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~a. cred ca statul ar trebui sa
Dinvesteasca 1n asemenea proiecte.

Mai exact, sa foloseasca banii nostri,
ai tuturor, pentru punerea Tn circulatie a
unor bunuri culturale cu adevarat necesare,
de interes public, si nu pentru mentinerea
artificiala si zadarnica in viata a unor reviste
de genul revistei Contemporanull’, care
ofera cititorilor cultura cu tarlaita.

ar nu afirm cd este o nenorocire acest
'refuz - oricine ar investi in cartea lui
Marian Popa ar castiga inzecit. S-ar umple
de bani. Pot intelege ca Marian Popa n-a scapat
de adversitatile de odinioara, dai”*ca nimeni nu
este dispus sa investeasca intr-o
xitura... mi se pare

cornel ungureanu

marian popa
n-a fost niciodata prea agreat. A
fost permanent atacat, de inamici
si de amici, de romani si de evrei,
in tara si in strainatate, de la
Moscova si de la Europa Libera,
fnainte si dupa 22.12.1989, atunci
cand a scris si atunci cand a
respirat. Agreat sau nu, se stie ca
Marian Popa a fost Tnzestrat de
Dumnezeu cu forta de munca, a
avut timp berechet si cd nu glu-
meste: istoria lui va fi o istorie.

»Mica“ prohlema poate deveni brusc o mare
problema, dovada fiind si exemplul lul Hartan

Popa, pe care-1 consider cel mai dotat pentru a ne da
o istorie literari de mare anvergura. Nu stiam insa
ca Marian Popa a si dus la bun sfarsit o asemenea
lucrare, iar faptul ca i-au fost refuzate subventii nu
ma mird catusi de putin, Ar trebui publicate numele
celor ce au alcatuit comisia respectiva, ca sa ne dam
seama o datda mai mult cum stam.

— mihai sin

intre ,,cai“ numai unul m-a dezamagit si a
I Dretrogradat la categoria ,,martoaga“: lon

Rotaru, care si-a tiparit Istoria cu erori ma-
teriale enorme (exemplul flagrant fiind ames-
tecarea fotografiilor, numelor si versurilor lui
Lucian Vasilescu cu cele ale lui Luican Vasiliu) si
o0 vadita neintelegere a fenomenului contemporan.
Decéat asemenea istorii nocive, mai bine lipsa.

N\ horia garbea



horia garbea

1 Nu stiu cine zice ca literatura va deveni orala, dar nu cred cé are
dreptate. Nici ,.elitele”, dar nici plebea nu pot renunta deocamdata

la fictiunea literard si nici la suportul de hartie. Sigur ca informatia
tiparitd pe suport magnetic, cititd pe ecran si difuzatd pe Internet e mai
ieftina. Pe o dischetd care costa doar sapte mii de lei incap mai multe
romane, iar imprimarea nu costa nimic. Dar si aici apar probleme de
conservare. Cartea nu va dispdrea, cred, in urmatorul secol.

Istoriile literare prezinta interes Tn orice epoca si motivele sunt
—aceleasi pentru care istoria in general prezintd interes pentru public

si specialistii domeniului.

2 Autorii pot promite orice, important e sa se tind de cuvant Este cert
cd o istorie este diferitd de un dictionar. Cel de-al doilea e mai usor
de realizat: o colectie de fise, eventual reproducere de articole din

presa literard, actualizate sau nu. Dar sensul unei istorii este sa vor-
beascd Tn primul rand despre legatura dintre autori si dintre ei si epoca,
sa explice evolutia fenomenelor si ideilor, nu sa fiseze indivizii si opera
lor.

Nu pot sd anticipez ce sanse au cei zece autori enumerafi si nici care
vor dezamagi. Ar fi ca si cum as paria la curse. Desi cunosc ,caii", e
vorba de un derby dificil si nu risc sa fac pronosticuri. Dintre ,cai"
numai unul m-a dezamdgit si a retrogradat la categoria ,,martoaga™: lon
Rotaru, care si-a tiparit Istoria cu erori materiale enorme (exemplul
flagrant fiind amestecarea fotografiilor, numelor si versurilor lui Lucian
Vasilescu cu cele ale lui Luican Vasiliu) si o vadita neintelegere a feno-
menului contemporan. Decat asemenea istorii nocive, mai bine lipsa.
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istoriile literare

Voi arata mai jos de ce cred ca e foarte greu sa se realizeze o Istorie de catre u
singur autor, chiar ,in putere”. Dacd mai apar, cu varsta, conservatorismul si chit
senilitatea, e imposibil. Dintre autorii citati Tn ntrebare, unii sunt politicien
conducatori de institutii (academie, teatru), au oare timp pentru munca imensa pe car
0 presupune sistematizarea materialului, presupunand cé fisele sunt deja scrise? Dac
s-ar referi doar la o perioada scurtd sau ar pomi din vechime s-ar opri intr-un punt
mai Tndepdrtat de prezent, poate le-ar fi cu putintd. Altfel, cuprinzand ,tot", inclusi
ultimul deceniu, nu.

1 Asa cum am spus, astept ca o istorie sa explice fenomenele literare, sa le puna i:

legatura cu evenimentele istorice si sociale, nu sa se limiteze la fise de autori. |

1 de fapt banal: istoria trebuie sa observe curentele si tendintele diferite dintr-<
literatura si influentele lor reciproce.

Orice metoda este buna dacad da rezultate, orice persoana se aratd potrivita daci
reuseste. Subiectiv, as prefera o istorie scrisa cu farmec, lizibila, care sa nu ocoleasci
anecdota si care astfel s fie accesibild unui public cat mai larg, o istorie-poveste. Da
o istorie Tn care precizia datelor sa fie mai presus de orice critica Tn ceea ce priveste
valorizarea autorilor, subiectivitatea este inevitabila si cred ca mai putin conteaza scara
valorilor cat identificarea corecta a spiritului unui autor, a sensului operei sale.

Cred cd literatura romana exista de putina vreme, nu mai mult de doua secole
Totusi, pentru o cercetare mai adanca si mai precisa, ar fi cazul, poate, ca autorii sa se
limiteze la secolul al XX-lea sau chiar la perioada postbelica plecand de la premisa ca
secolul al XIX-lea si chiar prima jumatate a secolului al XX-lea au beneficiile
wistorisire" si fenomenele sunt in general fixate. Perioada de dupa 1945 este TnsaWFte
greu de abordat si ar trebui, numai pentru ultimii 55 de ani, eforturi imense. Asta
pentru ca nici toata literatura nu a fost ,sincera" (liberd), nici critica ei. E dificila
identificarea literaturii conjuncturale, dar nu se pune problema nlaturdrii ei din istorie
pentru ca a avut rolul ei in evolutia literaturii, s-a studiat in scoald si a influentat
mentalitatea, a starnit fenomene n replica, scrieri parodice etc.

Perioada dintre razboi si 1989 e foarte complicata si nu stiu cum ar scoate-o cineva
la capdt. Dar nici ultimul deceniu nu e usor, mai ales prin numarul cartilor aparute
acum. Dupa 1989 au debutat sute de autori de toate varstele si de o mare varietate
stilistica, multe sunt debuturi amanate, cérti care au asteptat 5-10-20 de ani. Apoi, prin
Tnmultirea uriasa a editurilor istoricul va avea accesul foarte dificil la tot ceea ce s-a
tiparit ca volum. Nu mai vorbesc de reviste literare. Sunt poate pesimist, dar, numai
pentru ultimul deceniu al secolului al XX-lea, o istorie a literaturii roméne nu poate fi
realizatd de catre un singur om, el nu poate, fizic, sd citeasca atat. Ar fi necesar un
colectiv de cel putin zece autori, de o sutd de operatori calificati (studenti filolc™
acestia din urma pentru a tria materia bruta.

n privinta perioadei 1945-1989 cred c& ar trebui sa existe un institut Tntreg pentru
cercetarea literaturii romane in perioada comunistd insarcinat sa editeze un bj”Nin
lunar si sa scoatd, pe termen lung, Tn zece ani sa spunem, o istorie cu volume pe g™,
pe decenii, sau pe curente literare. Oricine Tntelege ca asa se face o treaba ca asta, dar
oricine ntelege si ca este o utopie: de unde bani? Totusi un regim politic responsabil
si civilizat ar trebui sa aloce fonduri. Dar de unde regim responsabil la noi? Nu-i vorba
cd, si daca ar face-o, cine garanteaza cd angajatii respectivi s-ar pune pe treaba si nu
ar vedea posturile ca pe niste sinecure, aburind lucrurile si trdgand de timp?
Problemele sunt fara solutie!

Mi-as dori nsd si altceva, poate mai usor de realizat, desi nu foarte usor, niste
istorii partiale ale literaturii si nu neaparat pe domenii ,,majore", sau chiar in marginea
literaturii. N-ar fi interesantd o istorie a folclorului urban din secolul al XX-lea? A
romanului politist romanesc? A SF-ului? A literaturii pentru copii? A literaturii de
propaganda? Astfel de lucrdri, bine scrise, cu sesizarea legaturii intre lucrarile literare
si epoca istorica in care s-au produs, eu le-as aprecia in primul rand.

Am si raspuns. Statul trebuie sa scoatd banii. Sigur Tnsd cd autorii trebuie sa
5 cheltuiasca banii cu responsabilitate si sa dea in schimb ceea ce se asteapta de la

ei. Ce ,,cont propriu” la bietii scriitori?

Nu cunosc istoria domnului Marian Popa. Comisia ar fi trebuit oricum s-o citeasca
F-xsau sa solicite referate de specialitate unor personalitati impartiale, ceea ce sunt

aproape sigur ca nu s-a petrecut. Depinde, normal, si de suma solicitata in raport
cu fondurile totale administrate de comisia cu pricina. Tmi lipsesc datele. Ca principiu,
0 ,istorie” de acest tip meritd a fi subventionatd, chiar nefiind o capodopera.

E imposibil sa ma pronunt, necunoscand lucrarea si nici pe autor prea bine.
/ Refuzul poate fi legat de prioritatile fixate de comisie, de factori subiectivi, de

existenta altei lucrari similare. Cine poate sti? Cata vreme nici Tntrebarea nu
precizeaza clar date despre numita Istorie? Daca e o Istorie de mare valoare, lucru ngj
ar fi atestat de multi critici importanti, universitari din'domeniu, care sa refere asupra
ei, ar fi poate posibil sa se ceard o finantare speciala la guvern, senat etc. Poate 0
universitate sau Academia si-ar asuma la randul lor tipdrirea Trebuie, Tnsa, ca
institutiile respective sa fie convinse de valoarea culturald a proiectului.



AVATARURILE UNUI ESEC

de MARIUS TUPAN

a diverse colocvii, cu prilejul multor dezbateri,
L_Tn destule anchete si chiar in diferite studii,
plasate cu ostentatie pe pagini bine imprimate,
®rtem avertizati ca vom fi, Tn curand, martorii
unor metamorfoze imprevizibile, Tn zona artisticd,
acolo unde sensibilitatea fiintei, in orice conditii si
sub orice agresiuni, parea a fi suverand. Atacurile ar
veni, cica, de la instrumentele electronice, aproape
de neconceput in era mediatica, dar si de la noile
mentalitati, care ar schimba raporturile noastre cu
opera de artd. Nu doar elaborarea si receptarea ar su-
feri modificadri, ci si valorizarea acesteia, caci me-
moria colectiva ca si cea individuala se vor masura
si se vor stoca Tn casete, iar creatia propriu-zisa, cea
mai nobila zestre a veacurilor, va capata determinari
simpatetice numai in functie de evolutia compu-
terelor si a anexelor acestora. O minte luminata, pe
care n-am suspectat-o vreodata de snobism, a ajuns
laj2 concluzie greu de acceptat de noi: literatura vea-
urmatoare va fi orald sau nu va fi deloc. ntr-

urnel, facea o conexiune, deloc Tntamplatoare, cu
Hegel, care prevestea. Tn veacul trecut, moartea
artei. Profetia lui Laurentiu L’lici. fiindcd despre el
este vorba, chiar dacd am cutezat sa o combatem, nu
trebuie ignorata ab initio, de vreme ce influentele In-
temetului Tn viata comunitatilor umane sunt precum-
panitoare, iar rezultatele, Tn multe cazuri, specta-
culoase. Ar fi multe de spus n acest caz. pentru a
Tnainta intr-o directie sau alta, cand ni se furnizeaza
elemente pro si contra, dar aceste dispute, cu multe
ramificatii Tn domeniul artistic, ne-au condus spre
un subiect de mare si perpetua actualitate: istoriile
literare. Dupa cum se va observa si in aceste numere
speciale, pentru unii comentatori nu exista o relatie
bine constituitd ntre presupusa oralitate si succe-
mnea de evenimente memorabile, tezaurizate in
ferile de specialitate, fiindca se opereaza cu ter-
meni inadecvatL Doar aparent. Oricum, situatia inte-
reseaza si ne intereseaza, tinand cont si de faptul ca
u”ta.l. atat de importantd intr-o literaturd, este fie
cu suiverficialitate. fie ocolitd, ba chiar ironi-

zatd, cand aparatele electronice preiau multe sarcini
ale cercetatorului iar personalitatea acestuia se dimi-
nueaza simtitor. in ceea ce ne priveste, consideram

Desi multi sceptici considerd ca

literatura va cdpdata un caracter oral..., sunt totusi unii
optimisti care cred ca elitele nu vor renunta usor la

ca exista trei puncte de vedere importante, care
individualizeaza (sau caracterizeazad) unele grupari
omogene. Cei care s-au trudit sa scrie o istorie vor
aprecia stradaniile confratilor, chiar daca metodele
alese de acestia nu-s cele mai inspirate. Subiecti-
vitatea e fireasca aici. Ignoranti (ca sa nu le spunem
altfel) devin aceia care nu au reusit (n-au indraznit
sau n-au putut) sa se inhame la 0 asemenea munca
titanicd Cand sunt iritati, nu se sfiesc sa treaca la
defdimari, afirmand adesea ca astfel de ntreprinderi
sunt desuete, inoperante, mai ales in aceste vremuri
n care mijloacele electronice ne vor scoate din orice
Tncurcatura Partizani, asadar, ai Intemetului (nu in
sensul pe care-1 banuia Laurentiu Ulici), Tncearca
sa-si mascheze propiile lor complexe si inapetente,
sperand, pe de altd parte, sa-si impuna vocea in
agora, desi timbrul le e alterat Si, Tn sfarsit, remar-
cam a treia pozitie, a acelora care afirma cd nu se va
renunta niciodatd la cartea tiparita, oricate desco-
periri epocale se vor ivi la un moment dat Dovezi
numeroase vom avea Si in aceastd dezbatere.

Aici 1i putem descoperi atat pe intelectualii de
creatie, cat si pe cei de consum, convinsi ca orice
manifestari, fie ele politice, sociale sau culturale,
fard Tnregistrari exacte si evaludri stiintifice, risca sa
denatureze statura unui popor, usor de transformat in
populatie, sa bagatelizeze un trecut si sa altereze un
viitor. Pand cand vom ajunge sa ne emotionam, na-
vigand doar pe Internet, sau sd ne pastram zestrea
spirituala numai pe casete sau CD, e momentul
totusi sd cunoastem si sa ne recunoastem slabiciu-
nile dintr-o perioada rosie, cand avariile si catastro-
fele n-au fost deloc putine. Dar cum se Tntdmpla
adesea la noi - nu Tntmplator ocupam, cu detasare,
pozitia ultima Tn Europa la mai toate capitolele -
idiosincraziile traditionale si invidiile congenitale
patruleaza in regim de urgenta pe diverse culoare si
circuite nationale. La Colocviul traducatorilor din
literatura romana, desfasurat in vara trecutd la
Neptun, multe interventii se refereau la absenta unor
dictionare si istorii temeinice, atat de necesare in ve-
derea transpunerilor operelor noastre in alte limbi.
Telefoanele care sund in redactia Televiziunii ,,Ro-
mania international” aduc mesaje asemanatoare.

in viitorul secol

va dau garantii?

magia cartii tiparite. Dumneavoastrd pe ce pozitie va

situati?

Credeti ca istoriile literare mai prezinta vreun interes?

Daca da, de unde va veni acesta?

istoriile literare

Elevii, studentii, profesorii, toti cei interesati de pe-
rioada postcalinesciana au nevoie de o sistematizare
si de o valorizare (oricat de subiectivad) a literaturii
contemporane, cu toate plusurile si minusurile
acesteia lar, daca punctele de vedere sunt mai multe
(adica, mai multe istorii literare), e cu atat mai bine
n folosul receptdrii marilor opere literare. Pledoaria
noastra pentru editarea istoriei lui Marian Popa, ca
si pentru tipdrirea tuturor scrierilor de acest fel, e, de
fapt, obligatia fiecarui scriitor, care se ia in serios,
cu responsabilitate si pasiune, de a sprijini, cu mo-
desta lui putere, spiritele luminate, capabile de
constructii monumentale. Daca ar fi numai furnizor
de date, Marian Popa ar fi meritat sa capete 0 sutd,
doua sute de milioane, dintr-o subventie a statului de
sase miliarde pentru cultura romana in anul 2000.
Dar istoria sa, din care noi am publicat mai multe
fragmente, Tntdmpinate cu incantare de cititori, e o
opera de anvergurd, solid, care ia In seama toate
numele creatorilor roméani de pretutindeni, afirmati
Tn perioada 23 august 1944 - 22 decembrie 1989. E
vorba de cateva zeci de mii. lar, Tn numele acestora,
au hotarit cativa jurati, persoane stimabile, de altfel,
care n-au tinut cont de argumentele si documentele
noastre, refuzand fara echivoc propunerea de editare
a istoriei mai sus mentionatd. Daca va fi nevoie,
vom da publicitatii textele trimise spre comisia de
subventii, fiindca e bine sa se stie pe ce pozitii ne
aflam si cat suntem de interesati de apartia oricarei
istorii, oricine ar semna-0. Mai trebuie sa adaugam
ceva. Tn acest demers al nostru, care , dupa cum se
ntelege, s-a soldat cu un esec, alaturi ne-a stat mult-
regretatul Laurentiu Ulici, care n-a pregetat si-1
apeleze pe Minstrul Culturii, lon Caramitru, si sa-1
avertizeze ca numai jocurile politice stau la baza
unui refuz. Noi n-am fi atat de transanti, convinsi ca
explicatia acestui esec, dinainte cunoscut (Si tocmai
de-aceea infruntat cu tenacitate), se afla in faimoasa
paremiologie romaneasca, la capitolul care amin-
teste de capra vecinului. Sigur, istoria respectiva va
aparea, cu sau fard sprijinul guvernului, dar mai
importanta decat intrarea acestei istorii Tn librarii ni
se pare Tnversunarea celor care nu s-au clintit dintr-
o0 decizie rigida, amanand vremelnic - nu avem nici
o0 Tndoiala - intalnirea cititorilor cu o carte ce le era
dedicatd, in primul rand, lor. Tn ceea ce priveste
stergerea numelui nostru de pe lista celor propusi
pentru subventii, drept pedeapsd, banuim, fiindca
am fluierat Tn biserica, desigur, nu mai conteaza.

4De fapt, care-s asteptarile dumneavoastra? Ce metode
credeti ca vor avea sanse de izbanda si ce personalitati

SConsiderati cd editarea acestor istorii meritd a fi
subventionate de stat sau autorii trebuie sa se descurce

pe cont propriu?

Istoria semnata de Marian Popa e incheiatd de mai
multi ani. Interesati s& o publicdm, am propus oferta

Ignorand timpul si vremurile, cativa cercetétori nu si-
3au abandonat proiectele initiale si ne-au promis istorii
(dictionare) ambitioase. Din céate stim, putem sa va
oferim céateva nume: Laurentiu Ulici, Nicolae Mano-
lescu, Marian Popa, Cornel Ungureanu, Alex. Stefa-
nescu, Aurel Sasu, Eugen Simion, Valentin Tascu, Du-
mitru Micu, lon Rotam. Ce asteptati de la autorii men-
~onati si care dintre acestia credeti ca ne vor dezamagi?

noastra Comisiei de subventii de la Ministerul Culturii,
dar ni s-a refuzat proiectul. Vi se pare normal?

Care credeti ca au fost criteriile pentru acest refuz? E
Marian Popa un diletant Tn domeniu? Cum considerati
ca se poate iesi din aceastd curioasa situatie?

Nota redactiei: Céateva texte, prezente in aceste numere
speciale, ne-au venit Tnainte de disparitia lui Laurentiu Ulici..



istoriile literare

1 Este cu adevarat interesanta si profunda
cuplarea problemei cartii tiparite cu aceea a

utilitatii si sensului istoriilor literare. Asa
cum avem, ca discipling, istoria literaturii scrise
vom avea, oare, si o0 istorie a literaturii orale
(prezenta oralitatii Tn literatura - din vremea
poemelor homerice si pana astazi - se realizeaza
tot prin intermediul scrisului, al consemnarii
frazei, care trece din gura in gura, in sistemul
semnelor notate spre a retine cuvantul; o istorie
a literaturii populare, apoi a commediei del’arte
sau a altor fenomene de cultura din acest registru
existd, Tnsd doar ca fapt periferic) sau, ceea ce ar
putea sa fie sau sa nu fie acelasi lucru, a
literaturii electronice?

O spun in chip repetat: confundam continuu
planurile de situare Tn lume a obiectelor si pro-
ceselor, confundam obiectivele propriilor noastre
acte, sau ale acelor fenomene istorice, orientate
valoric si n desfasurarea cdrora suntem prinsi.
Criticam cultura ,,coca-cola“, ,,McDonald’s*,
filmul hollywoodian, Internetul (cel putin Tn di-
mensiunea sa culturald) si alte asemenea am-
prente ale vremii actuale si viitoare. Nu realizam
Tnsa ca aceasta atat de criticatd si ridiculizata
(Intdi de sovietici si acum de cdtre dreapta ro-
maneascad sau europeana a ultimilor ani) ,,coca-
cola“ nu vine sa Tnlocuiasca vinul de Bourgogne
sau de Medoc, nici macar pe acela de Cotnari sau
Dragasani, ci braga proastd sau alte amestecuri
infecte care se pretind bauturi. Sistemul
McDonald’s nu concureaza cu ,La Tour
d’Argent", ,,Capsa“ (de altadata) sau ,,Antony’s"
- el se substituie carciumii insalubre si de prost-
gust Hollywood-ul nu Tncearca sa ma impiedice
sa Tmi petrec seara recitind inegalabila Mario si
vrajitorul (sau amintirile literare ale lui Sado-
veanu, a caror perfectiune a limbii egaleaza pe
aceea a prozei antice sau a marilor modele anglo-
saxone ale secolului al XX-lea) - filmele produse
acolo Tnlocuiesc povestirile netndeménatice si
redundante, de claca. Internetul nu vine sa
suprime intimitatea, soapta, Tmbratisarea, mur-
murul sentimentelor - el nu diminueaza interesul
celor alesi pentru acea forma a comunicarii pe
care Fransois de la Rochefaucauld o socotea cea
mai mare valoare a spiritului omenesc: discutia
ntre oamenii de talent si cei de caracter. Inter-
netul este ziarul electronic deschis globalizarii,
inter-actiunii totale, instantaneitatii si totodata
durabilitatii.

»Noua economie" (si, deci, noua tehnologie)
cucereste nu spatiul cititorilor reali de literatura,
ci pe acela al cititorilor veniti nspre scrisul
literar prin absenta unei alternative mai atractive
pentru capacitatile lor psihice. Cel care paraseste
cartea nu este demn de ea, iar intelectul,
literatura, spiritul nu au nevoie de el. Nu vreau sa
spun ca metodele electronice nu vor influenta
forma si materia obiectului numit carte, dar
aceasta se ca face progresiv, probabil relativ lent
si, in final, vom constata ca faptul s-a produs in
avantajul cartii. Cum va fi posibil asa ceva?
Cartea, in lunga ei istorie, a ajuns sa Tntruneasca
o serie de calitati si caracteristici de naturd sa
faca din ea o parte a sufletului uman. Ea va

rlua, dar exclusiv in masura in care va reusi sa

ir Uneasca aceste repere sufletesti si chiar
u ice iremediabil ale noastre, proprii noua
ca: - : -’electuale si culturale. Cartea este un

% itrivit, Tn plus, sa ne Tnsoteasca in
mm mm . Jrcumstante; poate fi manevratad
naturale; pagina cartii,

calus traian dragomir

asemenea unui tablou, este aptd sa ocupe aproape
integral campul constiintei - Tn plus Tnsoteste
gestica si privirile noastre, o data ca este
manevrat asa; are o estetica a ei, independenta si
totusi dependentd, corelata, cu textul continut,
asa cum are o suficient de buna durabilitate.
Psihologii constata astdzi ca percepem timpul
mult mai rapid si mai bine privind cadranul unui
ceas clasic, ardtdnd minutele si orele prin rotirea
limbilor, decat in informatia furnizata de ecranul
digital. Ei - aceeasi psihologi - vor constata ca
rasunetul emotional (fara de care viata nu are
sens, caci ea, viata, este emotie) al cuvantului
este altfel suscitat de pagina decat de ecranul
monitorului.

Pe de alta parte, cred ca pot atribui atat
modificarile stilului Tn literaturile lumii, cat si
variatiile tematice (solid ancorate in stil),
metodele scrisului Tn sensul modului elabordrii in
pagina a prozelor de catre autor. Stilul si temele
nu fac decit sa reflecte variatiile tehnicii scrisului
(asa cum este acesta practicat de creatori). Nu
Tmi pot imagina Hamlet realizat, nu la computer,
dar nici macar la masina de scris - nu am cum sa
nu observ ca Fratii Karamazov, Anna
Karenina, lon, Cei trei muschetari, Tn
cautarea timpului pierdut nu aratd a opere
concepute in fata unei claviaturi. Marii generali
ai tuturor timpurilor - aproape toti - au urit faptul
de a purta asupra lor arme. Lao Tze si Sun Tzu
explicd, inca de acum doua mii cinci sute de ani,
de ce lucrurile stau astfel. Computerul, altddatd
masina de scris, sau tot ceea ce se va mai inventa
pe acest teren, sunt simple instrumente (unelte,
scule) ale scutierului literar. Nu-1 reprezentam pe
Don Quijote cu lance si platosa - sunt convins
ca a cdra astfel de obiecte cadea Tn sarcina lui
Sancho Panza

In plus, supraincarcarea informationalda
sporeste raportul zgomot supra mesaj, din
creierul uman. Filosofii si scriitorii greci sau
romani refuzau chiar si interesul excesiv pentru
eruditie. Am cunoscut oameni politici sau
militari, dintre cei mai remarcabili ai ultimului
deceniu, din cateva tari; am constatat ca ei
aproape totdeauna nu exceleaza (fata de asa-zisii
experti ai respectivelor domenii) printr-un plus
de cunostinte, ci printr-o mult mai buna orientare
si selectie a acestora - adesea ei stiu mai curénd
putin despre un subiect, dar stiu ceea ce era
esential si util.

Toate evolutiile tehnice sunt destinate sa
ridice nivelul grupurilor medii de populatie (sub
raport economic, stiintific, social, cultural,
artistic). Elitele au regulile lor de existenta si
evolutie - unul dintre principiile elitei este
principiul cartii. Sub ochii nostri, Tnsd inobser-
vabil, se naste o0 noua elita

Scriitorul, artistul, crede in general, cel putin
—=1n plan subconstient, Tn doua lucruri: in

murire (culturald) si in obiectivitatea valtf
Ca atare, el are nevoie de istoria literard ca forma
de imortalitate si de sistematicd axiologicd Eu
nu cred nici n una si nici In cealalta (nu in
spatiul umanului - pentru mine ele se proiecteaza
in sfera divinului) - cred Tnsa in necesitatea cul-
turii (artei, literaturii) de a se constitui perma-
nent ca un sistem coerent, cu opozitiile si con-
vergentele sale, dar coerent si, in acest sens, am,
de asemenea, nevoie de istoria literaturii. Cand
va veni aceasta nouad istorie. Atunci cand in cul-
tura roméana se va fi stabilizat o alta, autentica,
moderna si creativa filosofie a umanului, a
spiritului, a creatiei, a comunicarii. De la cine va
veni noua istorie? De la cel (sau cei
ajunge primii la o astfel de filosofie,
implicitd demersului lor analitic.

Ti astept pe toti acestia, pe cei care ne-au

parasit, prin textele lor deja scrise, precum si

pe cei inca activi, cu profunda chiar daca
inegala Tncredere, dar Ti astept spre a-i cunoaste
pe ei Tnsisi mai bine si nu pentru ca as simti ca
trebuie sa primesc revelatii Tnca neincercate.
»Noua literaturd" romana - inclusiv ,,noua" sa
istorie (pun ghilimelele spre a sublinia o paralela
a intentiei mele fatd de aceea continutd in
sintagme precum, altadata, ,,noul val" sau acum
»,noua economie™) - va purta, cred, nume de
autori dintre care foarte putine abia daca au fost
puse inca in circulatie.

Asupra problemei metodologice Tn stucmfl

literar, istoric, filosofic, politic sau polito-

logic am scris acum catava vreme ceva in
»Steaua”. Singura abordare potrivita ca nu”~B.
astdzi, Tn aceasta lume saturatd de oferte n sfera
ideilor si a tehnicilor este ceea ce am numit
analiza culturald - o abordare a temei n functie
de toate dimensiunile culturii, sau de cat mai
multe dintre acestea Tntr-o civilizatie care evo-
lueaza catre integralitatea si sinteza formelor
existentei, psihanaliza izolatd, textualismul,
istoricismul, semiologia, structuralismul, consi-
derate separat, fac figurd de fosile, lucru cu atat
mai grav din moment ce nu impresioneaza macar
prin vechime. Din lista dumneavoastra de perso-
nalitati refuz sa discriminez pe cineva - in ne-
gativ sau Tn pozitiv. Tncercarea istoriei literare
este atat de dura si vasta Tncat oricine actioneaza
pe terenul ei trebuie de fiecare datd sa se recon-
firme, dar aproape oricine, pe de alta parte, mai
capatd, Tn acest spatiu, 0 sansa

Daca un stat nu sustine marea culturd, el nu

cred ca este demn de Tncredere Tn nici un

domeniu - economic, politic, social, pe teren
intern sau international.

Nu vad nici un motiv obiectiv, sau explicabil
O (confesabil) pentru acest act

Criteriile tin, poate, de subiectivitatea relfe
7tiilor omenesti. O solutie? Un alt viitorw

comunicarii, al spiritului de reciproc respect,
n lumea intelectualitatii romanesti.



1 Statutul literaturii Tn universul virtual al
satului global a facut sa curga cerneala

teoretica abundenta. Ca sa nu mai
‘orbim despre bogatul folclor teoretic,
leocamdata singura productie orala
insistenta a erei mediatice care are legatura
:u literatura . Problema nu se pune deloc in
termeni atidt de simplisti, cum ar sugera
iOebarea. (Nu ma pot abtine sa remarc -
pentru a cata oara? - ca formulati Tntrebari
retorice, cu raspuns la purtator.)

Unele afirmatii manicheiste de tipul
Numai elitele vor mai citi literatura, pe cand
semidoctii, daca nu analfabetii pur si simplu,
se vor uita la videocasete sau vor naviga n
spatiul virtual vulgarizeaza interactiunea
foarte lunecoasa si complexa care s-a ins-
tituit deja intre verb si imagine. Tntre pagina
scrisa si proiectiile virtuale, Tntre cartea
tiparita si eventuala sa lectura pe web. De
partea literaturii, cooperarea a si creat genuri
sau formule literare {cyberpunk, sau retele
a™-pop. de pildd). In partea cealalta,
textul scris se insinueaza impetuos Tn dis-
cursul publicitar vizual, ca sa nu mai vorbim
de functionarea sa pe web. Editorii care si-au
plasat cartile pe Internet n-au dat faliment
conform previziunilor, ci chiar dimpotriva.
Dupa ce au parcurs cateva zeci de pagini pe
ecranul monitorului, cititorii au cumparat
cartea.

V-as sugera mai curand sa amanati acest
subiect pentru altd anchetda, mai ales ca nu
are cine stie ce legatura cu istoriile literare.
Daca acestea mai au sau nu un Vviitor, nu
Internetul va decide, asta e sieur. lar litera-
e ca sa va raspund totusi, sibilinic, la Tn-
trebare, nu va muri. Se va Tncapatana sa ra-
mana printre noi, schimbandu-si doar Tnfati-
S™M, a?a cum a facut-o, vreme de milenii.

La noi, ca si oriunde in altd parte, inte-

resul unei istorii literare provine din

programul, proiectul - sau cum se
spune azi intr-un jargon pretentios, Marea
naratiune care sta in spatele ei. Istoriile
literare roménesti din secolul al XX-lea,
cand genul se si naste de fapt ca atare, de-
pasind simpla conditie de inventar de texte,
au fost de la bun Tnceput cauzase, adica au
urmat un program mai ambitios, mai bine
articulat si chiar mai autoritar as zice, decat
in alte culturi europene. Si l-au etalat intr-un
mod destul de transparent Orice istorie
literara poate fi interesanta si este, prin
urmare, binevenita, cu conditia sa aiba un
astfel de program, care sa nu fie depasit de
timp, prost-articulat, nefunctional etc.

O istorie a literaturii nu e simpla
transcriere a unor fise individuale, care
odinioara se adunau Tn sertarele si care acum
se capitalizeaza Tn memoria computerelor.
Ca sa nu se dezintegreze ca un castel de carti
de joc intr-o colectie de fise, electronice sau
«i, o istorie literarda trebuie sa fie cu totul

tceva si mult mai mult de atat Ea trebuie
sa aiba Tn spate o ipoteza asupra desfasurarii
(ca sa nu zic de-a dreptul biografia sau

monica spiridon

destinul) literaturii romane. Fie ca dinamica
generatiilor ar fi avut logica si chiar desenul
din covor pe care 1l cauta regretatul
Laurentiu Ulici. Fie ca exista o miscare
tectonica si de remodelare a peisajului
literaturii noastre, si aceasta nu trebuie
cautata la nivelul traditional numit omul si
opera, ci in planul formelor produse in limba
romana, ca la N. Manolescu. Legitim este sa
construim precum Calinescu o mare
naratiune prestigioasa de continuitate
organica a literaturii nationale dupa curbele
progresive si etapele tuturor celorlalte natii
europene, desi Tn scopul demonstratiei se fac
mari concesii valorice si se recupereaza si
texte neproduse de limba romana. Si asa mai
departe. Acesta e motivul pentru care este

loc pentru mai multe istorii literare, fie
succesive fie simultane.
Pentru sferele scolare si pentru cele

academice, istoriile literare au o functie care
nu se va demonetiza niciodata, aceea de a
canoniza o serie de autori dintre mai multi si
de a-i acredita Tn programe ca obiect de
studiu, pe cand ceilalti Ti va abandona ar-
hivelor. in fine, pe scena culturala Tn sensul
ei cel mai larg, ele expun si apara o anumita
ipoteza despre identitatea noastra culturald,
despre raportul nostru cu lumea s.a.m.d.
Macar Tn aceasta privinta, ele nu vor inceta
niciodata sa intereseze. Cu atat mai putin
Tntr-un moment de turnanta, ca cel Tn care ne
aflam de o decada incoace. Acum, la sfarsit
de mileniu si de ciclu cultural, identitatea si
proiectele noastre culturale trebuiesc re-
inventate si traduse... Tn istorii literare.

Pand cand nu vom avea toate aceste

proiecte Tncheiate pe masa, intrebarea nu

isi are rostul. Nu am nici vocatie
profetica si nici dexteritatea s-0 mimez.
Criticii se ocupa de obicei cu literatura reala,
nu cu aceea posibild. Numai prima te poate
dezamdagi. Cat timp ramane virtuala, cealalta

istorlii literare

nu poate decat sa-ti alimenteze sperantele.
Nu ma hazardez sda am asteptari decat in
legdtura cu doua dintre numele pe care
le-ati inclus pe listd, N. Manolescu si
Laurentiu Ulici. Ambii au mai publicat cate
un volum dintr-o serie unitara pana acum si
stiu ce sistem de lucru, ce reteta, ce proiect
au ales. De altfel, ele sunt si foarte diferite
intre ele. Una este a intregii literaturi, autorul
ei plasandu-se la o anumita altitudine si
circuland pe o banda de circulatie pentru o
anume viteza (durata medie, cum spuneau
teoreticienii de la ,,Annales®). Cealalta
vizeaza literatura contemporana, plasandu-se
la alt plafon de altitudine, si circuldnd cu o
viteza care 1i permite sa vada mai mult pe
fereastra, daca pot sa ma exprim asa, si sa
nu-i scape nici un accident de relief. Cét
despre structura viitoare a celorlalte nu am
nici cea mai vaga idee. Tot ce pot spune este
cd, daca lon Rotaru pregdteste o noua istorie
a literaturii dupa cea deja publicata, banuiesc
ca o face ca urmare a esecului glorios al
celei dintéi...
Dintre toate categoriile de tiparituri care
apar acum pe piata, literare,
editiile, poezia
trebuie subventionate, fiind prin excelenta
neprofitabile si,
ocolesc. Dar mai depinde si despre ce istorie
e vorba Tn acest caz, nu genul proxim, ci

istoriile
cartile de critica si

prin urmare, editurile le

diferenta specifica decide. N-as finanta, de
pilda, istoria lui |. Rotaru si sper ca ea nici
nu va fi fost subventionatad de stat, adica din
buzunarul meu de contribuabil.

Despre cazul in speta, cel al lui Marian

Popa, nu ma pot pronunta, fiindca n-am

citit manuscrisul. Domnul Marian Popa,
pe care 1l stiu de cand eram studenta, a avut
multe pacate si a facut o serie de com-
promisuri regretabile sub comunism. Dar nu
se poate spune cd n-a fost profesionist in
fapt, era toba de carte. Cu toate scaparile pe
care le are, mini-dictionarul sdu de literatura
contemporana este deocamdata de nein-
locuit Nu stiu daca manuscrisul a fost pre-
zentat comisiei, asa cum cere legea pe care o
cunosc foarte bine, eu Thsami fiind Tn anii
trecuti subventionata pentru un volum de
criticd. Cred ca ar fi mult mai simplu sa
puneti aceasta ntrebare membrilor ei, celor
care au votat pentru, ca si celor care au votat
Tmpotriva.

Stiu ca Romania este tara tuturor posibi-
litdtilor, unde se trag sfori, sunt interese de
grup si de gascd, se platesc polite si se ofera
recompense - ca la Portile Orientului, de
unde nu ne putem cu nici un chip dezlipi.
Dar nici nu cred in mari comploturi si n-am
0 viziune conspirativa asupra lucrurilor. Mai
ales ca acum o istorie a literaturii roméane
contemporane s-ar cere precum painea calda
pe piata educationala si chiar ar fi adus
profituri editoriale de best-seller.



istoriile literare

1 Literatura, Tn forma ei scrisa, a reusit sa se
inradacineze atat de profund in habitudinile
omului, Tn psihologia cotidianului incat e de
presupus cd, indiferent de suport - deja hartia
coexista cu alte materiale si cu alte modalitdti
decat tiparul -, ea va continua sa intereseze. Chiar
sa provoace satisfactii intelectuale si estetice.
Relatia noastra, ca specie, cu scrisul e asa de logic
constituitd - scrisul fiind rodul nu al unei
intdmplari, ci al unui efort pentru configurarea
unui cod de comunicare si de pastrare a informatiei
Tncét poate numai atunci cand creierele noastre vor
izbuti o comunicare dincolo de cuvinte s-ar putea
discuta despre inutilitatea culturii scrise si a
mesajelor care au ca forma orice e compatibil cu
un sistem de scriere. Ceea ce nu cred cd se va
intdmpla. Tn plus, m& tem c& nu va izbuti urmasul
lui homo sapiens sa parcurga cu propria privire,
direct, si nu prin medierea unei tehnologii infor-
matice, si sa Tnteleaga mesaje Tn sistemul binar, cel
utilizat astazi de calculatoare, si nici nu va putea
sa-si lase mostenire urmasilor experienta altfel
decét printr-un sistem de semne. Si, bineinteles, va
recurge la istorii scrise Tntr-o modalitate oarecare.
Pentru cd, sa nu uitam, si cu asta revin la ceea ce
spuneam la inceputul acestor randuri, nu mai
exista acel tip de memorie care a facut ca Vedele
sa poata fi transmise pe cale orald zeci si sute de
generatii, pastrandu-se nu numai cuvintele, ci, cum
se stie, si tonalitatile vocii cu care au fost retinute
de catre aceia care le-au Tnmagazinat prin pro-
cesele chimiei lor cerebrale, individuale, nici
macar generalizate la nivelul Tntregii comunitati.
Nu numai istoriile literare, ci istoriile T
general. Fiinta umana este Tntoarsa si cu fata
spre trecut dar priveste si spre viitor; mitologia
I-a creat pe lanus bifrons dupa chipul si asema-
narea noastra, ca sa dam apa la moara celor care
Tmbratiseaza teoria anticului Evhemeros. Nu se va
renunta la istorie pentru multe motive care nu pot
fi dezvoltate aici, fiindca raspunsul la o anchetd
despre literaturd nu se cuvine sa se transforme Tntr-
o plicticoasa polologhie cu pretentii antropologice.
Va exista permanent un spirit al istorismului, in fel
si chip manifestat Ca si n istoriografia generala.
S-a trecut de la evenimente, de la cronologia dinas-
tiilor, a bataliilor, la istoriile popoarelor, ale diferi-
telor organizari statale, apoi s-a ajuns la diverse
aspecte ale socialului si politicului, ale culturalului.
Se vorbeste azi despre o istorie a mentalitatilor,
despre una a vietii private si asa mai departe. Cand
s-au epuizat temele mari, cand unele sinteze au
putut pdrea multumitoare, s-a trecut la detalii.
Avem istorii ale sexualitatii, ale scrisului, ale pa-
tulului, ale cartii; a aparut chiar o istorie a violului
si anticipez ca foarte curand vom putea citi una a
feminismului. in literatura e la fel. Istorii ale genu-
rilor literare, ale miturilor literare, ale formelor
fixe in poezie, ale prozei, ale temelor, ale unui
_'mit tip de roman si asa mai depate. Nimic Tn
a istoriei. Un interes pentru evolutia formelor
e pentru autori si epoci, stiluri se va ma-
- mereu. Chiar cadnd - sau mai ales atunci
teratura va arata altfel, va capata structuri
1 care nu le putem nici macar intui

I

1 pul? Cred ca tocmai tinand cont'

mai Tnalt grad, pentru ca
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unii au ambitii mai mari decét puterile. Dar bine ar
fi dacd ar tot aparea la istorii. Chiar si una
mediocra sau de-a dreptul proasta e mai mult decat
nimic. Mai mult, o istorie ratatd poate fi cea mai
buna provocare pentru a scrie una stralucita.

Din pécate, prin disparitia lui Laurentiu Ulici,
segmentul literaturii roméne contemporane pierde
poate pe cel mai avizat cunoscator. Dumitru Micu
si lon Rotaru cred ca au spus ce au avut de spus.
De la ceilalti autori pe care i-ati mentionat nu
putem astepta decét fie continuarea istoriilor Tn-
cepute, fie opurile promise, indiferent cum ar fi,
din motivul pe care tocmai l-am invocat Nu as-
cund, cu toate acestea, ca sperantele cele mai mari
par sa fie cele legate de Marian Popa. Declar
aceasta fara a sti ceva despre continutul cartii pe
care am aflat ca a incheiat-o deja, numai pentru ca:
primo, opera lui criticd, mustind de inteligenta,
eruditie si rafinament literar 1l indreptateste la o
pozitie de linia Tntai a criticii europene, secundo,
pentru ca, asa cum am aflat dintr-o destdinuire pe
care mi-a facut-o, tot ceea ce a scris pana aici n-a
fost decét ca exercitiu Tn vederea unei istorii
a literaturii roméne si, tertio, dintr-un motiv pe
care-1 voi detalia mai jos.

Astept o istorie a literaturii romane care sa nu

aiba la bazd nici un criteriu ideologic, nici

macar Tnseldtoarea masca etic-estetic, ce poate
fi manevrata in fel si chip, sa nu privilegieze
regiuni sau orase, gasti, adica sa nu ignore scriitori
care nu sunt Tnrolati Tn diferite grupari, sa nu tina
seama de regimul clientelar, care face ravagii in
viata noastra literard, sa nu privilegieze exilul in
dauna a ceea ce s-a scris in tara si nici invers, sa
nu lase pe dinafara opera lui Sadoveanu, pe motiv
ca autorul a fost Tnhditat cu comunistii (asta nu
Tnseamna ca trebuie ocultat colaborationismul lui)
trecand peste faptul ca Ov. S. Crohmalniceanu a
fost si el varit in aceeasi combinatie (ce-i mai
intereseaza pe florentini, astazi, daca Dante era
guelf sau ghibelin?!), sa dea o proiectie buna a
contextului fiecarei epoci, sa nu fie doar un
inventar de biografii, bibliografii si scurte
comentarii de opere, ceea ce ar transforma-o intr-
un dictionar, sa dea o solutie privind incadrarea
operelor care au aparut cu Tntarziere de decenii din
cauza climatului din timpul dictaturii. Altfel spus,
sa vadeasca munca, inteligenta, cultura de toate

felurile, nu doar literara, impartialitate si sa fii
accesibila si publicului larg, dar sa nu faca nic
concesii de la un minim stil carturdresc.

Nu trebuie sd vorbim Tncd despre garantii cari
tin de autori. Sa apara textele si apoi vom vedea

Editarea (nu adaug si scrierea, pentru ca mult

nechemati s-ar inghesui sa manance banii, ia

la sfarsit sa predea vreun volumas prizarit s
anost) acestor istorii trebuie subventionata de stal
S-ar putea ca aceia care au vazut ca in uli®)
vreme au aparut tot felul de antologii ale literaturi
romane - e un fel de batalie a antologiilor la or:
actuala, fiecare antologator dorind doar s:
omologheze cercul de ciraci, restul e fatada - sa si
sperie: ,,Sa arunce statul bani pe toate prostiile?”
Nu e nici un risc. O istorie se face extrem de greu
e altceva decat sa pui la un loc poezii de diversi
Nu sunt de exclus nici harnicia periculoasa
energia extraordinara in muncd a veleitarilor, da
tot nu e un temei prea mare de teama O istorie
literaturii romane, indiferent ca o scrie Aurel Sasi
sau Marian Popa e o problema de interes pentn
cultura nationala

Bineinteles ca mi se pare normal, avand i

£». vedere componenta acestei comisii. Nu
\J putea da girul decét pentru proiecte med”B
sau chiar fara calificativ (venim si cu exempli
daca trebuie). Este Tnca un motiv sa credem ci
istoria realizatd de Marian Popa e cel putin o carti
excelentd, dacd nu una cu adevarat mare. Dar ni
membrii comisiei sunt vinovati - atat au putut, até
au nteles -, ci acela care i-a numit acolo. Sa vi
amintesc monumentalele erori din cartea d-lu
Mircea Muthu, Dinspre sud-est? Am scris intr
unul din numerele ,,Luceafarului”" despre ele. S
pentru ea s-au gasit bani, ca si pentru urmatoarea
ca si pentru urmatoarea.. Sa dezbatem cum trebuii
si nu cu politetea cuvenitd momentului festiv a
Premiilor Uniunii Scriitorilor, eseurile d-lui Sorii
Alexandrescu? O putem face. Dar nu rezolvan
nimic. Domnul Sorin Alexandrescu se va bucur”
continuare de sinecuri peste sinecuri. Consilie”P
nu stiu unde - cum poate fi un consilier pe care s;
te bazezi cineva care nu a facut toata viata decat si
copieze mode si curente si a carui contrJow.
personald si a cdrui originalitate nu le vomtBI;
detecta niciodata (urmadriti-i aparitiile la tele
viziune, discursul banal, de-a dreptul tern, fara ui
tile)? ! -, membru Tn comitete si comisii pe tot felu
de functii bine platite... Problema se va solution;
cand numirile se vor face in baza altor criteri
decat cele de angajare politica si cand component;
comisiei va fi adusa la cunostinta publicului (sai
va fi fost adusa si eu nu cunosc aceasta, caz Tn can
imi cer cuvenitele scuze). Trebuie sa stim oficia
cine se joaca si cu banii statului, si cu destineli
scriitorilor roméni. Lucrurile care au fost dez
valuite despre activitatea vechii comisii, serio
marcate, se pare, de prezenta unui Don Quijote di
prin Est, au fost insa si ele extrem de dezama
gitoare.

Criteriile, cum am spus, nu tin decét di

comisie. Cand te stii fost coleg cu un autor §

te temi de faima lui, rezultatul nu poate f
altul. Ce mai conteaza interesele literaturii ro
mane? | E bine sa stie, Tnsa, practicantii invidiei c;
nu Salieri a rdmas Tn constiinta lumii drept un man
compozitor, ci Mozart

Solutia? Ori comisia vine la sentimente ma
umane, renuntdnd la cele din categoria zi
menschliches, ori un organism institutional, cjg|
are dreptul sau chiar obligatia, se autosesizeaza*
pune Tn discutie activitatea si practicile ei, cdci Im
inchipui ca nu functioneaza hors la loil



Cred ca subiectul enuntat la prima Tntrebare
leste prea general abdtdnd discutia spre
altceva, de mare importanta!
Istoriile literare prezinta, Tn cazul special al
tarii noastre, un interes maxim, deoarece,
din diverse motive, nu exista tablouri ale
literaturii romane Tn ultimi sai saizeci de ani si
mai bine, Istoria... lui G. Calinescu, Thcercarea
de maxima cuprindere, oprindu-se, ca si aceea
mai succintd a lui E. Lovinescu, la sfarsitul
Bailor ’30. De atunci au aparut cateva schite
foarte lacunare, in care sunt atatea omisiuni Si
nedreptdti Tncat Tti vine sa pui deficientele pe
seama factorului politic, activ in felurite moduri,
dar cu efecte Tn general dezastruoase. Abia dupa
Eliberarea de sub comunism s-ar putea Tncerca
scrierea sau rescrierea unei istorii generale. n
care sa-si gaseasca locul (iar cititorul sa capete

informatii despre) toti ostracizatii ultimei
perioade a comunismului, de la Alexandru
Lungu, Al Vona si Pavel Chihaia. la Paul

Goma, llie Constantin. Bujor Nedelcovici. Dinu
Flamand, Adina Keneres sau D. Tepeneag. Nu
poti sa stabilesti cu adevarat valorile, inclusiv a
noilor veniti, in frunte cu Mircea Cartarescu.
>>a nu le pui Tn corelatie una cu alta, pe spatii
timp c&t mai largi, dar si in stricta lor
contemporaneitate. Literatura romana. Tnainte de
instaurarea totalitarismului comunist, nu a
cunoscut acest fenomen al excluderilor, al
petelor albe sau negre; dacd vreun scriitor nu se
gasea Tn repertoriul unui istoriograf Tnsemna ca
nu meritd sa i se recunoasca un loc, nu ca
ministerul cutare, sau comitetul cutare, sau
conducdtorul cutare au edictat excluderea luL (A
existat un preludiu la toatd aceasta anomalie, de
care eu pomenesc adesea, perioada 1938-1947,
cand presiunea politica a determinat ,tacerea"
unor scriitori, dar si 0 anume amutire a criticii
care nu s-a mai ocupat de ei, scriitorii evrei sau
gomunisti pana la 23 august 1944, dupa care a
Turnat acelasi regim, poate mai drastic aplicat
celor de dreapta, ca Mircea Eliade, Emil Cioran,
C. Noica, Tn sfarsit, fuga din tara excluzandu-i pe
cétiva: Stefan Baciu, Eugen lonescu, Mihail
~Tlara, Al. Ciordnescu...) Integrarea literaturii
din Moldova de dincolo de Prut, a cérei soarta se
schimba dupda cea de-a doua ocupatie rusd
(1944), este inca o problemd de care orice
istoriograf trebuie sa tina seama.
Nu cunosc intentiile si proiectele tuturor
acestor onorabili domni, pe care tocmai
ingratitudinea vremurilor ar trebui sa-i
oblige la un efort general de cuprindere a intregii
noastre literaturi. Personal nu-i prea vad
ocupandu-se de asa ceva, dar, mai stii? (in tot
cazul, numele citate de dumneavoastrda sunt
foarte eteroclite, caci nu poti sa-i pui pe N.
Manolescu si Laurentiu Ulici alaturi de lon
Rotaru si chiar de Dumitru Micu.) Partea cea
mai grava este ca toti cei pomeniti mai sus sunt
total lipsiti de simt istoric, sunt niste spirite
anistorice, formati la scoala nefasta a lui G.
Célinescu - asta nefnsemnand ca le-ar lipsi
intuitia critica, talentul sau viziunea pe portiuni
limitate. Dar istoria e cu totul altceva, ea nu se
poate constitui din recenzii si cronici puse cap la
cap. fara simtul ansamblului si al cronologiei. G.
Célinescu, prin sclipirile lui geniale si prin
talentul impresionistic inegalabil, a nenorocit
pierii Tntregi de critici de dupa el, care au Tncercat
<:-l imite, dar. mai grav, au crezut ca se poate
face istoriografie cu instrumente inadecvate. Si,

alexandru george

cum nu puteau atinge nivelul maestrului, au
ajuns sa concureze cu un epigon: Eugen Barbu.
Tot criticul roman ambitioneaza sa scrie o
Istorie polemica si antologica a literaturii
romane, adicd un talmes-balmes de pamflete,
portrete, date de anecdota, lovituri de cutit si
cand nu, de maciuca. (ldeea unei critici
creatoare a ispitit pe multi; dar cand 1l vezi pe D.
Micu ce face, ai senzatia ca privesti o gaina care
Tncearca sa zboare. Cat priveste pe Al. Piru, care
s-a crezut toata viata ,continuatorulll lui G.
Célinescu, pomelnicele acestuia, Tnsemnari si
note pe marginea cartilor, ne dau masura deca-
dentei spiritului critic si istoric Tn ceasul de fata.

Asteptarile mele sunt destul de cir-

cumscrise; cred mai degraba ca aparitia unei

noi generatii de istoriografi, care sa-si
merite cu adevarat numele, ne-ar putea da spe-
rante. Cu serii Tntregi de intelectuali care privesc
literatura din trecut doar Tn masura Tn care
reprezinta anticiparile fatalmente Tntamplatoare
al vreunei expresii moderne nu se poate face
istorie literara Aceasta trebuie sa fixeze ceea ce
cutare scriitor a fost intr-un anume moment
istoric, prin aceasta intelegdndu-se nu doar ceea
ce au crezut contemporanii despre el, eventual el
nsusi. Istoria literard are ca scop fixarea unor
pozitii, dar ea ramane o istorie de valori, care nu
se pot stabili decat cu greutate si nu la modul
absolut, Tn nici un caz insa pornind de la prezent
la origini, cum vor sa faca toti calinescienii, ci
tocmai invers, asa cum e firesc. Situatia vreunui
scriitor anume, n cadrul unui curent, intr-o anu-
me grupare literard, chiar si in singuratatea cea
mai vadita, este tot o problema de temporalitate.

Ceea ce mie mi se pare mai Tngrijorator este
faptul ca generatia criticilor care au acum in jur
de saizeci de ani, de veterani, asadar, ai pe-
rioadei comuniste, s-au baricadat in convingerile
lor, In prejudecdti, Tn partizanatul Tngust si de
asta suferd Tntreaga viziune a ultimei jumatati de
secol - de fapt, aceasta viziune neputand sa se
constituie. Atatea carti de proportii uriase, de la
seriile lui Eugen Simion la Dictionarul
scriitorilor romani, initiat de M. Zaciu,

parafeaza (cu o graba care vorbeste de la sine!)
falsul Tn aprecierea trecutului literar imediat,
confuzia valorilor, totala dezorientare a unei
Tntregi generatii.
Desigur ca o viitoare istorie literara sau un
dictionar (dacd nu exista cine s-0 scrie pe
prima) va fi o lucrare de anvergura pentru
care orice subventie, sositda de oriunde, este
binevenita.
Nu cunosc lucrarea lui Marian Popa ca sa
pot raspunde la aceastd Tntrebare. in
principiu, cred ca s-a invocat lipsa de bani.
(Doar din ecou public si din unele informatii
oferite chiar de ,,Luceafarul" ar fi vorba de o
carte numarand mai multe mii de pagini, asadar
pretinzand pentru tipdrire si editare cateva sute
de milioane de lei.) Comisia de subventii a tinut
probabil seama de aceasta, ca si de faptul ca
pretul unui exemplar, chiar fiind enorm el Tnsusi,
nu va putea aduce recuperarea banilor.
»Normalul" de care vorbiti dumneavoastra este
de cdutat Tn lucrdrile si mecanismele unei
comisii pe care eu nu o cunosc (se pare ca anual
componenta ei se schimbd). Ar fi poate cuvenit
sa va adresati ei, fortand-o sa dea un raspuns.
Dar pentru ca veni vorba de o comisie de
subventii, sd va propun atentiei si generozitatii
dumneavoastra laudabile cazul unui alt scriitor,
care fiind si el de oarecare valoare, a patit cam
acelasi lucru ca si Marian Popa; e vorba de un
anume Alexandru George. Anul acesta, comisia
Tn chestiune i-a refuzat sponsorizarea unei carti
Alte reveniri, restituiri, revizuiri, o lucrare
complementara celei aparute deja si pe care el o
considera de oarecare folos pentru cel care vrea
sa-si clarifice situatia valorilor literaturii roma-
nesti din ultima suta de ani. Dorind tot succesul
lui Marian Popa, Tmi Tngadui sa sper ca unde a
trecut acesta poate 0 sa treaca si neinsemnata
mea persoand, cu un volum mult mai mic de
hartie.
Nu-1 consider pe Marian Popa un diletant in
materie, asa cum se configureaza unul din
pretextele refuzului, care, in totalitate, repet,
nu-mi sunt cunoscute. Criticul este o indiscu-
tabila personalitate, afirmatd, ce-i drept, Tn
raspar fatd de multi dintre clasicii Tn viata,
gloriile fabricate Tn comunism. (Mai ales a trezit
ura imortald a gastii de la ,,Romania literara",
careia i-a facut multe clipe fripte.) Eu I-am
urmarit cu simpatie colegiala, chiar daca nu ne-
am lovit Tn pareri totdeauna. Alta este, Tnsa,
Tntrebarea: Marian Popa este plecat din tara de
vreo doud decenii; cum a putut sa se informeze
asupra puhoiului de carti literare care au aparut
n literatura noastra Tn rastimp? Si, apoi, are
supletea de a schimba atitudinea, de a face fata
noilor realitati, dar si taria de a rezista exploziei
care a avut loc Tn decembrie 1989 si de a nu-si
pierde luciditatea? Dacd da, Ti sprijin din plin
demersul si, pentru ca eu Tnsumi nu posed nici
cea mai mica suma pentru a-i veni n ajutor, Ti
ofer acest sfat pur colegial: sa-si publice
voluminoasa carte in mai multe volume (asa
cum au facut-o si altii, dar Tn primul rand N.
Cartojan pentru partea veche a literaturii
noastre) ca sa nu mai sperie comisiile noastre,
care si asa nu vor trece, in lectura cartii, de
coperta



Elitele Tsi vor face obiecte de arta
Icare sa aducd, mai mult sau mai
putin, a cdrti. Dar cartile vor mai
supravietui o vreme in zonele subdez-
voltate. Lumile emancipate si cele pri-
mitive sunt paralele, precum ale viilor
si ale mortilor. Putem sa ne imagindm
ca, multd vreme, cartile se vor retrage
n colectivitatile Tnchise, protejate
precum popoarele civilizate in fata
navalirilor barbare. Vedeti, lumea
noastrd culturald trdieste pe invers.
O, da, un interes in crestere,
fiindca este nevoie de memorie, de
amintiri, de instrumente de lucru,
de arborele genealogic care sa ne
aminteasca, fiecdruia, ca ne tragem de
la R&m. Sau de la Crdm. Sau de unde
se va aseza politichia mileniului ur-
mator.
Sigur cd astept, mai intéi, de la
mine tot felul de istorii. Dar daca e
sd vorbim de oamenii cercetarii
disciplinate care deja au propus carti -
opere incheiate - atunci sa spunem ca
personajele sigure sunt Dumitru Micu,

1 Nu cred Tn oralitatea ,,viitoarell a
literaturii, despre care ar vorbi

,uniill (nici nu i-am citit, nici nu i-
am auzit pe acestia). Oricum, ar fi ca o
rasturnare a evolutiei, o Tntoarcere de
la calculator la abac, de la building la
pestera, de la ,,Jaguarll la ricsa, de la, in
sfarsit, Shakespeare la legendele po-
pulare cu spiridusi. Daca, Tnsa, este
vorba de Tnlocuirea Galaxiei Guten-
berg cu Galaxia Internet, aici se intre-
zaresc unele semnale... Si, totusi, sa nu
uitam ca la aparitia cinematografului se
vorbea despre disparitia teatrului, iar la
aparitia radioului si, apoi, a televi-
ziunii, de disparitia teatrului si a cine-
matografului. Nu au disparut nici unul,
nici celalalt, dar s-au adaptat. Nu-mi
dau seama cum se va adapta cartea la
generalizarea Internetului, dar pre-
supun ca, intre altele, mirosul cartii, pe
care unii cititori 7l adulmeca Tnainte de
lectura, va fi adecvat continutului,
astfel ca, de pildd, vom avea carti mi-
rosind a Lancome, a Yardley, a pajiste,
a castel scotian, a ketchup, a friptura de
miel etc. in fata acestei perspective, ma
ntreb Tngrijorat cum vor mirosi roma-
nele politiste: a cadavru, a formol sau a
tutun de pipa?

cornel ungureanu

Eugen Simion, Marian Popa, Alex.
Stefanescu, lon Rotaru. Nu stiu daca
numele cu care completati lista cred,
ntr-adevar, Tn istoria literarda. Ca se

dumitru solomon

2 Fireste ca istoriile literare prezintad
interes pentru cine au prezentat si
pana acum: profesori, cercetatori,
studenti, elevi, istorici literari, critici,
scriitori in viatd, precum si moste-
nitorii drepturilor de autor.
Autorii pe care-i mentionati, Tn
masura in care se vor tine de
cuvant (din nenorocire, Laurentiu

dedica acestei munci. Sigur cd nume-
roasele cronici ale lui Nicolae Mano-
lescu, o data tiparite, vor face excelenta
figurd de instrument de lucru, omolog
istoriei literare pe care o reclamam.
Da, asemenea carti ar trebui avute
n vedere de cei care subven-
tioneaza cultura romana.
Nu prea nteleg de
ce i-a fost refuzata
subventia. Parca n-
as crede. Dar nu afirm ca este 0 neno-
rocire acest refuz - oricine ar investi in
cartea lui Marian Popa ar céastiga
inzecit S-ar umple de bani. Potintelege
cd Marian Popa n-a scapat de ad-
versitatile de odinioard, dar ca nimeni
nu este dispus sa investeasca intr-o ase-
menea tipdriturd... mi se pare greu
crezut Fiindca o asemenea investitie
este extrem de profitabila, iar oamenii
cu bani din Roménia nu sunt atat de
ignoranti (unii!) Tncat s& nu poata
deduce enorma lor sansa.

Ulici nu se mai poate tine, vai, de
cuvant...), sunt atat de diferiti ca
formatie, structurd, gandire si stil Tncat
de la fiecare ne putem astepta la
altceva si altfel, asa ca fiecare poate A
interesant, cum pot fi interesante si
manualele alternative, Tn ciuda parerii
unora. Sau a altora. £
Este o intrebare la care ar fi bine
sa raspunda istorici literari, critici
si cercetdtori (in masura Tn care
acestia din urma mai exista).
Bineinteles ca trebuie sa fie
subventionate de stat, caci litera-
tura de consum se subventioneaza
singura.
Nu mi se pare normal, decat daca
5existé 0 motivatie temeinica, nu
ocultd, si care trebuie adusda la
cunostintd celor interesati.
Marian Popa este autorul unui mai
vechi dictionar de literaturd ro-
mana contemporana din care se
citeaza si acum in diverse Tmprejurari.
Fragmente dintr-o noua istorie a
literaturii roméane au fost publicate in
revista ,Luceafarulll Este, dupda pa-
rerea mea, 0 voce autorizatd. Din
aceasta situatie cred ca se poate iesi
prin dezbatere publica.



:I /Triumfalismul tehnologic pe
care-1 traim Tsi are limitele lui,
/ deocamdata poate mai putin

evidente. Cei ce-si Tnchipuie, ba chiar
trambiteaza ca ,,Galaxia Guttemberg” si-a fi
trait traiul, fie ca sunt determinati de mari
interese comerciale (sa nu uitdm totusi ca cel
~ti bogat om din lume este Bill Gates, cel
mai important promotor al ,erei compu-
terelor"), fie ca fac o grava si poate naiva
confuzie intre informatie si cultura. Fara a
risca definitii si incursiuni ce nu-si au locul
acum, ma multumesc sa spun cd, daca tinem
seama de Tntelesul Tnca acceptat si profund al
conceptului de ,,culturd”, un excelent infor-
matician s-ar putea dovedi un individ
aproape incult, iar un recunoscut si reputat
om de cultura poate fi strain de hatisurile
informaticii si de computere, domeniu Tn care
multi abia se ,alfabetizeaza”™. Cultura
adevarata (in masura in care mai credem in
tceva, dar sa speram cd se vor gasi in-

;auna ,.fanatici” care sa o frecventeze si
sa 0 sustind) nu se poate dobandi doar la
computer si fara sa-ti treaca prin mana carti
esentiale, cel putin deocamdata, iatd ca simt
nevoia sa fac aceasta precizare.

Mult mai importanta, dar si mult mai
putin comentata si analizata Tn profunzime,
mi se pare a fi teribila obosealda culturala,
evidenta mai ales Tn tarile occidentale, dupa
cateva secole de mare culturd si de extraor-
dinare acumulari, ce pot produce panica unui
intelectual mediocru sau chiar mediu. Nu
putini indivizi pot sa aiba senzatia de sa-
Asatie sau chiar de sufocare, ca si cum uni-
rersul cartilor s-ar putea prabusi oricand
peste ei. Senzatia aceasta, ar trebui sa Tnte-
legem, nu va putea fi anulatda doar de pro-
f~pul tehnologic, chiar dacd va veni si ziua
cand o imensa bibliotecd va putea fi com-
primata pe o discheta cat o pastila Mai mult,
,,Ordinea'", sistematizarea unui ,univers"
cultural, realizata prin sinteze de tot felul,
pare sa nu mai fie suficienta si eficientd inca
Montaigne, n secolul al XVI-lea, constata cu
o0 detasare Tn spatele careia se ascundea deja
0 anumita Tngrijorare, daca nu cumva un
Tnceput de ,,spaima culturala”. ,,A interpreta
interpretarile e lucru mai anevoios decéat a
interpreta faptele; mai multe carti despre carti
decét despre orice alt subiect; nu facem decét
sa glosam unii despre altii" i Eseuri).

Din motive pe care in general le cu-
noastem, dar n-ar strica sa le mai cons-
tientizam din cand Tn cand, literatura romana
nu se poate lauda cu prea multe sinteze, fie
ca sunt istorii literare, enciclopedii,
pendii sau manuale celebre; prin urmare, nici
nu ne putem plange ca am fi coplesiti de
aceste ,,mijloace de instructie”, “instrumente
de lucru", surse de informare sau, mai rar,

carti ce se citesc sau doar se rasfoiesc cu
placere intelectuala (iar Istoria... lui

com-

Calinescu se poate citi si astfel). Cu toate
acestea, vremurile sunt de asemenea natura
incét curiozitatea cititorului nu mai poate fi

mihal sin

stimulatd de orice aparitie editoriala de
profil, ci doar de promisiunea
exceptionalitatii. Caci si la noi, mai putin
desigur decat Tn Occident, interpretari si
comentarii de tot felul, unele prea stufoase,
altele prea si ridicol ,,pretioase”, iar altele,
din nefericire, ce nu vor servi niciodata
nimanui, pot duce la sufocarea sau chiar la
mortificarea operelor, asemenea unei
vegetatii luxuriante si parazitare.

E bine, deci, sa ne Intrebam daca-si mai
au rostul istoriile literare Tn conditiile de
astazi. Raspunsul meu e categoric afirmativ,
cateva dintre argumentele de mai sus fiind,
cred, suficiente. Cu precizarea, absolut
necesara, ca depinde cine le scrie. Mai mult
ca oricand autorul trebuie sa aiba credibilitate
si alte date, alte Tnzestrari, care sa-i confere o
cat mai mare autoritate, o viziune cat mai
exacta asupra valorilor roménesti fiind de
mare importanta Caci fara o privire ,din
Tnalt", imensa materie a unei istorii literare
va esua intr-o colcaiala si ,viermuiala"
informa, fara reliefuri ferme si, desigur, fara
lumina atat de necesara Tn acest caz, o istorie
literara cu interpretari ramase ,la piciorul
broastei” va ramane doar o marturie a
ambitiei si a orgoliului nemasurat si
debusolat al autorului, dar interesul ei public
si justificarea superioara vor fi nule.

Acolo unde nu exista destul spirit si
substanta, Tntr-o istorie literard degeaba se va
face risipa de glumite, rautati si sarcasme,
ironii si umor Tndoielnic si, Tn consecinta,
judecatile de valoare se vor potrivi ca nuca-n
perete cu operele celor mai multi autori
Htratati”. O astfel de ,istorie™ va produce
delicii, un timp, doar unei ,,galerii" (caci vad
ca aceasta continua sa existe, indiferent de
vremuri), apoi va intra definitiv in uitare,
devenind Tn cel mai bun caz o ,,curiozitate"
sau o bizarerie din ce in ce mai greu de
Tnteles, producand doar nedumeriri si deruta

istoriile literare

unor cercetatori ai generatiilor viitoare. Este
cazul lui Alex. Stefanescu, al carui ,spirit
critic", cat va fi fost, a involuat incredibil Tn
ultimii ani, mimat in primul rand de sufi-
cientd si de o incapacitate de a gandi, cum
spuneam, ,mai Tnalt”, dincolo de interese
imediate si de linguseli penibile. Mi-am mai
spus parerea despre ,critica” lui Alex. Ste-
fanescu, dar cu toate acestea sa dea Domnul
sa ma insel. Desi nu prea cred, Tntrucat nimic
nu lumineaza, cel putin deocamdata, Tntinsele
pogoane ,,critice” burdusite cu banalitati.

Neasteptata si socanta plecare dintre noi a
lui Laurentiu Ulici lasa proiectul sdu, al unei
istorii literare, nefinalizat Dar chiar daca nu
e aproape de finalizare, ea ar trebui publicata,
din motive pe care nu cred ca mai e necesar
sa le argumentez.

Garantiile cele mai mari de Tmplinire, de
realizare a unei istorii literare care sa reziste
n timp, devenind adevarata carte de referinta
n domeniu, cred ca le au Marian Popa,
Eugen Simion, Nicolae Manolescu si Cornel
Ungureanu. Fara indoiald, autoritatea critica
reprezinta un argument important, nu Tnsa si
hotarftor. Surprize pldcute ar putea veni
dinspre ardelenii Aurel Sasu si Valentin
Tascu, dar nu exclud o mare surpriza care sa
vina dinspre un nume prea putin cunoscut
sau chiar necunoscut Epoca noastrd, para-
doxal, permite unor indivizi de mare
tenacitate si de Tnzestrare deosebitda sa duca
la capat proiecte de mare anvergura, printr-o
munca de ,,benedictini", desfasurata Tntr-un
deplin anonimat

Fara Tndoiala ca, o data Tncheiat,
nuscrisul unei istorii literare trebuie subven-
tionat de stat pentru a fi tiparit nu oricum, ci
in conditii grafice deosebite.
apare o mica problema: o astfel de lucrare

ma-

Bineinteles,

trebuie sa obtina girul unei comisii de spe-
cialitate sau al unor referenti de prestigiu
(dar sincer sa fiu, nu stiu cum functioneaza
»tehnic” un asemenea proces, nefiind
vreodata Tn situatia de ,,beneficiar). in acest
caz, apare o altd mica problema; din cine sunt
compuse aceste comisii si cine sunt refe-
rentii? ,,Mica" problema poate deveni brusc
0 mare problemd, dovada fiind si exemplul
lui Marian Popa, pe care-1 consider cel mai
dotat pentru a ne da o istorie literara de mare
anvergura. Nu stiam Tnsa ca Marian Popa a si
dus la bun sfarsit o asemenea lucrare, iar
faptul ca i-au fost refuzate subventii nu ma
mira catusi de putin. Ar trebui publicate
numele celor ce au alcatuit comisia respec-
tiva, ca sa ne dam seama o datd mai mult
cum stam.

Caci se pare ca vechea si traditionala
practica cu ,valori" romanesti ce obstruc-
tioneaza sau chiar asupresc valori romanesti
nu mai impresioneaza de multd vreme pe
nimeni, intrand Tn firescul unei detestabile
,nhormalitati".
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1 Magia cartii tiparite poate fi Tnlocuita de
magia unui text transcris, Tn programul

Word, pe ecranul luminiscent al calcula-
torului. Nu e neaparat o pierdere. Si, oricum,
nu asta e problema. Nici de caleasca nu ne
mai folosim (decat vara, la mare, cand platim
cu bani grei capriciul de a ne plimba cu un
vehicul din secolul al XI1X-lea), dar nu sufe-
rim prea mult din cauza asta.

Problema cu adevdrat ingrijoratoare este
perspectiva disparitiei literaturii cu totul.
Sunt filosofi ai culturii care vorbesc cu toatad
seriozitatea de ,,moartea literaturii".

Tn ceea ce ma priveste, nu cred ca lite-
ratura va disparea. Cat timp oamenii vor
folosi un limbaj pentru a comunica, se va
recurge, spontan (si inevitabil) si la o uti-
lizare fantezista a acelui limbaj. Oamenii vor
renunta, poate, la ceea ce Tntelegem astazi
prin literatura, dar nu si la un mod literar de
a folosi limbajul. Limbajul care va fi Tn
vigoare Tn momentul respectiv.

Sigur ca prezinta interes. Este vorba de

memoria a ceea ce s-a facut intr-un

domeniu - important - al vietii spirituale
pana in ziua de azi. Memoria Tnseamna
constiintd. Nu suntem pisici ca sa ne tolanim
intr-un fotoliu, sa toarcem si sa traim ex-
clusiv Tn prezent Oamenii fara memorie
(culturald) sunt periculosi. Ei voteaza, de
exemplu, cu lon lliescu sau cu Corneliu
Vadim Tudor. O istorie a literaturii ma face
sa fiu un cititor competent, sa stiu unde ma
situez cand citesc un text si sa-mi pot repre-
zenta reverberatia acelui text Tn constiinta
publica. Unii se multumesc, poate, sa ma-
nance un mar gasit in iarba. Eu vreau sa iden-
tific pomul din care a cazut acel mar, sa am
harta ramificarii radacinilor lui Tn pamant, sa
Tnteleg procesul de fotosinteza din frunze. Nu
este un capriciu. Si apoi, am Tnvatat asta de
la Titu Maiorescu, E. Lovinescu, G. Cali-
nescu, care, sa recunoastem, stiau si ei cate
ceva despre literatura...

lon Rotaru deja ne-a dezamagit Istoria

literaturii publicatd de el este de un

amatorism  funambulesc. lon Rotaru ca
istoric literar aratd cam asa cum as arata eu
ca balerin. Dumitru Micu a scris o istorie a
literaturii stearsa, lipsita de personalitate
(singura ei originalitate constituind-o igno-
rarea capricioasa a unor scriitori talentati, ca
Mircea Dinescu). Bineinteles, Dumitru Micu
nu este lon Rotaru, lucrarea lui nu poate fi
luata Tn deradere. Dar nici nu pasioneaza pe
nimeni. Nu Tntamplator, nu se scrie aproape
nicaieri despre ea. De proiectele lui Valentin
Tascu si Aurel Sasu nu stiu nimic. M-as
bucura sa aud ca numele lor figureaza pe co-
pertele unor carti de sintezd. Eugen Simion
este un istoric literar care practica descrip-
tivismul critic si are un stil matasos, potrivit
pentru inventarierea calma si voluptoasa a
literaturii unei epoci. Volumele Scriitori
romani de azi ilustreaza marea lui capacitate
de cuprindere. Critic lipsit de nerv critic,
Eugen Simion ni se Tnfatiseaza ca un sarpe
boa care a Tnghitit toata literatura contem-

alex. stefanescu

porana si o digera lent, somnoland la soare.
El si-ar putea transforma sutele de profiluri
literare Tntr-o istorie a literaturii roméane con-
temporane daca ar avea sau daca si-ar
constitui si o conceptie despre literatura
Cornel Ungureanu este singurul capabil sa ne
faca o mare surpriza El stie totul despre lite-
raturd (si din afara si dinduntrul ei), are un
fin umor de idei si este Thzestrat cu un excep-
tional simt al istoricitatii formelor literare. Sa
speram ca multiplele functii pe care le
indeplineste, Tn special aceea, sisifica, de
director al Teatrului National din Timisoara
7l vor lasa sa se aseze mai des la masa de
scris. Marian Popa a si dus la bun sfarsit -
asa se spune - o istorie a literaturii romane
contemporane. Dupa cum reiese din dictio-
narul sau de acum doudzeci de ani, el are o
inteligenta critica agresiva si este capabil sa
sintetizeze Tn céteva fraze, sarcastice si ele-
gante, idei pentru formularea carora altii au
nevoie de pagini Tntregi. Sunt convins ca o
istorie a literaturii scrisa de Marian Popa ar fi
captivanta Ma fintreb, Tnsa, cum a reusit
criticul si istoricul literar, stabilit de multa
vreme Tn Germania, sa fie la curent cu ceea
ce s-a Intamplat, dupa plecarea sa din tara, in
literatura romand? Nicolae Manolescu este
Nicolae Manolescu si orice carte a sa devine
un eveniment Tn cultura romana Ar fi,
bineinteles, extraordinar ca el sa continue
Istoria critica a literaturii romane. Poate
ca o va face acum, dupa ce a pierdut o noua
partida Tn jocul politic. Desi tocmai Tn acest
moment este rpai mare nevoie ca oricand de
oameni ca el Tn viata publicd, pentru a se
opune stangismului care a invadat Romania.

Laurentiu Ulici, din nefericire, a murit si
discutia despre proiectele Iui a devenit
inutila

In ceea ce-1 priveste pe Alex. Stefanescu
ar fi multe lucruri (bune) de spus, dar cine sa

le spuna? Eu, Tn orice caz, nu pot

Idealul meu ar fi o istorie a literaturii

romane scrisa de colectivul care a

realizat inegalabilul Dictionar al
literaturii romane de la origini pana la
1900, lucrare exhaustiva, neverosimila com-
binatie de eruditie si farmec (i s-ar potrivi si
titlul 1001 de nopti ale literaturii roman”
Retranscriu aici, Tn senm de admiratie,
numele autorilor acestei lucrari care, datorita
unitatii ei stilistice, pare opera unui superau-
tor: Istorie literara: Stanuta Cretu, Gabriela
Dragoi, Florin Faifer, lon Lazarescu, Dan
Manuca, Algeria Simota, Rodica Suiu,
Alexandru Teodorescu, Constantin Teodo-
rovici, Maria Teodorovici, Leon Volovici,
Remus Zastroiu; Folclor: Lucia Berdan,
Constanta Buzatu, Lucia Cires, lon H.
Ciubotaru; Coordonare si revizie: Gabriela
Dragoi, Florin Faifer, Dan Manuca, Ale-
xandru Teodorescu, Leon Volovici, Remus
Zastroiu; Norme lexicografice: Corn”™
Moraru.

As citi, de asemenea, cu mare curiozitate
o istorie a literaturii roméne contemporane
scrisd de Andreea Deciu.

Nu cred Tn metoda, ci in personalitatea
celui care povesteste, din punctul lui de
vedere, ce s-a intamplat cu literatura romana
Pentru mine o istorie a literaturii nu este o
istorie, ci o istorisire.

Da, cred ca statul ar trebui sa investeasca

in asemenea proiecte. Mai exact, sa

foloseasca banii nostri, ai tuturor, pentru
punerea Tn circulatie a unor bunuri cultural®
cu adevarat necesare, de interes public, si ™
pentru mentinerea artificiala si zadarnica n
viata a unor reviste de genul revistei ,,Con-
temporanul™, care ofera cititorilor cultur™™
tarlaita

Mi se pare regretabil.

7 Nu sunt purtatorul de cuvant al comisiei
si nu ma pot pronunta Pot face doar

presupuneri. Nu este exclus ca Marian
Popa sa fie considerat un autor compromis
din cauza ca a colaborat pe vremuri la
odioasa revista ,,Saptamana". Nici mie nu mi
se pare onorabil acest episod din biografia sa,
dar 7l pun pe seama unui temperament impe-
tuos si insubordonat, pe seama placerii de a-
i epata pe cei cu bun-simt. De altfel,
colaborarea teribilistului asistent universitar
de atunci la ,,Saptamana" s-a intrerupt intem-
pestiv. Oricare ar fi semnificatia apropierii
temporare a lui Marian Popa de o publicatie
imunda, cert este ca el ramane un autor Tn-
zestrat cu o remarcabila perspicacitate critica

Nu stiu cum se poate iesi din aceasta
situatie. Am auzit ca o alta editura s-a oferit
sa publice vasta lucrare, pe cont propriu (sau
obtindnd o sponsorizare din alta parte deca"
de la Ministerul Culturii). Sa speram ca
aventura istoriei literaturii scrise de Marian
Popa se va termina cu bine.



Sa ne intoarcem la literatura orala? Ar

fi un salt Thapoi de toatd frumusetea,

executat, ce e drept, cu ajutorul celei
mai avansate tehnologii. Nu-i exclus sa se
intdmple acest cataclism, echivalent cu
ingroparea civilizatiei (a scrisului). Sper sa
nu apuc astfel de vremuri ingrozitoare.

Nu stiu ce gandesc altii, dar, in ceea

ce ma priveste, cred ca istoriile literare

prezintd si vor prezenta interes si de
acum Tnainte. Sunt expresia nevoii, pe care
orice culturd o resimte, de a privi mai de la
distantd efortul creator curent, spre a
distinge procese si orientari. Criticul
actualitatii actioneaza n terenul
imediatului, preocupat sd recunoasca
valorile, istoricul Tnseriaza si claseaza, si el
prevazut, desigur, cu spirit critic.

De la unii astept ducerea la capat a
~mlstoriilor incepute (Manolescu,

Stefanescu, Simion), de la altii astept
sa Tnceapa ceea ce au pregatit atat de
temeinic si de promitator (Ungureanu,
Sasu, Simut, lon Pop, Mircea lorgulescu,
de ce nu?), iar de la altii nu mai astept
nimic. De la profesorul lon Rotaru, de
pilda, care si-a dat masura cu un
monumental esec, dus pana la capat.
Dumitru Micu, Tn schimb, este autorul unei
serioase Istorii a literaturii romane
aduse la zi. Factura traditionald a acestei
lucrari probabil cd i va nemultumi pe unii,

aportul ei sintetizator si clarificator

remarcabil. Este nedreaptd tdcerea din
jurul Istoriei lui Dumitru Micu.

Garantia reusitei nu o0 dau metodele, ci
{"mcriticii care le aplicd. Nu mergi la

sigur cu o metoda prin faptul ca pe
altcineva I-a condus la succes. Sigur cd nu
poti scrie istorie literara ignorand stadiul
actual al achizitiilor teoretice, instalat in
punctul de perspectiva in care se afla,
acum saizeci de ani, G. Célinescu sau un
alt scriitor contemporan cu el. De atunci
multe s-au schimbat in felul de a percepe
literarul, s-au acumulat numeroase

La ,,intalnirile scriitorilor
romani de pretutindeni™,
desfasurate in statiunea
Neptun, criticul Gabriel
Dimisianu cauta undele marine
alaturi de Nina Cassian,
Bianca Marcovici si Andrei
Strihan.

Asteptdm vara urmatoare
sa vedem cu cine se va mai
pozal

gabriel dimisianu

experiente de care nu se poate face
abstractie, chiar daca intre timp si ele s-au
istoricizat. Nu se poate scrie azi critica fara
sa fi luat act de structuralismul anilor "60,
sau de psihocritica, sau de alte miscari mai
noi, ca elemente necesare de raportare
cultural.

5 in principiu, lucrérile de Tnsemndtate
nationald, dictionarele-tezaur,

enciclopediile, editiile monumentale
din clasici, editiile stiintifice laborioase s-
ar cuveni sa fie subventionate de stat Tnca
mai fericita este ideea unei edituri de stat
dedicate acestui tip de activitati, cum ar fi
putut deveni Minerva, dacd n-ar fi fost
ldsatd in voia valurilor economiei de piata.
Dispunea de experienta si de un corp de
specialisti care nu pot fi inlocuiti cu editori
improvizati. Pand la urma, statul roman tot
va trebui sd-si asume anumite obligatii de
protejare a culturii nationale, printre care
si pe aceea de a edita lucrari de felul

istoriile literare

acelora pe care le-am amintit

O noud Istorie a literaturii

6 - 7 romane, iatd un proiect asupra
caruia orice comisie de
subventii se va apleca, nu se poate altfel,
cu interes. O astfel de ofertd este totdeauna
atragdatoare. Aceasta nu Tnseamng, totusi,
ca avizarea trebuie sd vind automat, numai
pentru faptul ca ni se propune o noua
Istorie a literaturii roméane. Autorul
ofertant trebuie sd prezinte garantii de
competenta si de onestitate intelectuald.
Or, in ceea ce-1 priveste pe domnul Marian
Popa era de asteptat s& apara unele semne
de Tintrebare. Activitatea de colaborator
privilegiat al ,,S&ptamanii" de trista faima
nu i-a uitat-o chiar toatd lumea. in afara de
asta, domnul Popa a depus eforturi eroice
pentru a1 disculpa de plagiat pe Eugen
Barbu, facandu-se oarecum de rds. Nu a
putut produce vreun argument valabil in
apararea invinuitului de furt literar.

Sunt antecedente care trezesc
suspiciuni Tn legaturd cu seriozitatea
travaliului de istoric literar al domnului
Popa. Domnia sa este, nu negam, un om de
carte si are condei sprinten, dar nu e de
ajuns. Si mai este si titlul pe care I-a dat
opului sdu: Literatura romana de azi pe
maine. Sugereaza, cu acest titlu, ca
materia de care se ocupa (literatura
roméana) este pentru domnia sa una
derizorie. Din titlu o inscrie sub semnul
precaritatii. Si dacd domnul Popa o vede
astfel, si vor fi zis membrii comisiei, la ce
bun s& mai apara o carte, din greu
subventionatd, despre ea. Pentru a dovedi,
ce? Ca este de azi pe maine? Vad insa ca
Fundatia ,,Luceafdrul” pariazd pe aceastd
lucrare si are, probabil, motivele ei. Cineva
va fi citit manuscrisul si va fi fost
satisfacut. Un finantator se va gdsi pana la
urma, caci daca a gasit domnul Rotaru de
ce nu ar gasi si domnul Popa? Si apoi, nici
comisiile de la minister nu sunt batute in
cuie. Au trecut alegerile, se vor numi alte
comisii, asa cd nu este totul pierdut.
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Editia din acest an a Colocviilor de poezie
Isi critica de la Piatra Neamt a avut in
atentie tocmai aceastd tema a disparitiei
cartii. ,,Rezistentiill la actiunea de neantizare a
textului literar si-au Tmpartit scepticismul cu
-adaptabiliill din mers la regimul de mon-
dializare a fictiunii, astfel incét taberele s-au
neutralizat discret, fara urd si fara dorinta de
razbunare. Totusi... marele ocean al Internet-
ului se arata a fi unul fara fund, in care orice
prostie scrisda si ,salvatall poate intra n
patrimoniul universal. Aici intervine marea
temere: Tndelungata lupta de pand acum
Tmpotriva diletantilor si veleitarilor pare a fi
pierduta, Tn fata invaziei barbare a tot felul de
ingrati care arunca pe ecranele credule
productii de canalizare. Ce facem, asadar, cu
cei care forteaza stavila pusa pana deunazi de
critica si aglomereaza piata virtualda cu
bazaconii refuzate de posta redactiilor, vulga-
rizand temeiul creatiei autentice? As zice ca va
trebui s-o luam de la capat, in fata acestei
.maree negrell a subculturii, sa& reincingem
campania de rezistenta prin culturd; si, trecuti
prin atatea, stim bine lectia: radicalizarea
actului critic; resuscitarea conceptelor esteticii;
reconstructia unei protipendade literare
(deasupra Uniunii Scritorilor, devenita un soi
de ,,azil de noaptell pentru destui nechemati Tn
cetatea literelor) si crearea de ,scolill ravnite
de tineri, Tn jurul unor personalitati critice
charismatice (de felul Cenaclului de Luni sau
al Scolii de la Paltinis). in rest, cred ca nu ar
trebui sa fim chiar atat de alarmati de faptul ca,
prin Internet, avem acces la marile biblioteci
ale lumii. Si nu numai la ele..
Istoriile literare sunt miezul unei literaturi.

Fara ierarhizari si panoramari periodice, o

literaturd Tsi pierde vlaga si capata
sentimentul amar ca se misca in gol. La
numarul destul de mare de critici si istorici
literari care isi cheluiesc energia prin paginile
revistelor din Capitald si din tard, ar fi trebuit
sa avem anuntate cateva zeci de istorii literare,
in curs de elaborare. Or, la noi, foiletonul si
cronica de intmpinare se scriu nu Tn virtutea
unei constructii cuprinzatoare, ci pur si simplu
ca un exercitiu ocazional. Regretatul Laurentiu
Ulici cultiva cu pasiune ideea ca o istorie
literard capatd pregnantd daca da satisfactie
prezentului, concepéand chiar o Istorie a
literaturii de azi pana la origini, inversand
titlul lui G. Calinescu si accentuand rasturnarea
perspectivei: corpus-ul textual merita citit nu n
~crestereall traditiei, ci impotriva ei.

Voi adauga un lucru asupra caruia meritad sa
reflectam, & propos si de aceasta ancheta:
marea criza prin care a trecut literatura romana
n ultimul deceniu al secolului al XX-lea (lipsa
capodoperelor si a unor autori de certa staturd)
s-a datorat Tn buna masura si slabei productii Tn
domeniul istoriografiei literare, unde - in afara
unei sinteze acumulative si cu multe pagini
constatative a Iui lon Rotaru - n-am mai
Tnregistrat vreo alta lucrare de acest fel, adusa
la zi. Or, cand veghea ,,legiill critice lipseste, cu
menirea ei de a aseza valorile adevarate intr-o
constructie integratoare, creativitatea se
complace in nimicuri. ,,Amenintareall unor
asemenea elaborari produce o anumita

cristian livescu

exigenta si o asumare a valorii ce vrea sa dea
seama Tn posteritate, nu Tntr-o moda trecatoare.
Sunt curios cum va arata Istoria anuntata de
mai multa vreme de Alex. Stefanescu (singura
exceptie care confirma regula), si mai ales cum
vor fi temperate anumite disonante tonale, intre
capitolele publicate Tnainte de °’89 si cele
aparute recent Cand efortul unei asemenea
munci se Tntinde pe mai mult de un deceniu,
decalajele de receptare nu intarzie sa apara
Ca orice instrument de lucru, depozitar de
informatie, dar si de interpretari proprii unei
epoci, istoriile literare nu si-au pierdut nici pe
departe din interes; dimpotriva, lipsa lor
provoaca nesiguranta unei literaturi, cu
deosebire Tn randul publicului. Sa nu uitdm
Tnsd cd o asemenea munca rabdatoare cere
timp si detasare, inclusiv din viata sociald si
politica
As lua pe rand numele propuse. Regretatul
Laurentiu Ulici ne-a lasat doar un prim
volum dintr-o panorama ambitioasa,
ramasa, din pacate, Tn stadiul de proiect;
Nicolae Manolescu s-a oprit cu Istoria sa
»criticall la M. Eminescu si - desi are gata
»Continuareall - sta Tnca in cumpana cum sd
rezolve problema cu ,demitizareall marelui
poet, piatrda de Tncercare pe care singur si-a
asumat-o; Marian Popa este autorul unui
dictionar notabil de literaturda romana con-
temporana, in doua editii, din care a doua a
lasat loc unor compromisuri; de doua decenii
aproape, a rupt legatura cu mersul literaturii
noastre si perspectiva sa ,,de departell poate
interesa Tn masura n care a avut rdbdarea sa se
punda la curent cu ’,optzecistiill si ceilalti
(puternic atacati de Eugen Barbu, Tn a carui
revista scria ,,tarell, Tnainte de plecarea din tara,
n Germania); Cornel Ungureanu s-a preocupat
de prozatorii interbelici, Tn special de M.
Eliade, apoi de fenomenul central-europe-
nismului, Tn care i-a sustinut intens, de la noi,
pe I. Slavici si Sorin Titel, fara sa fi parcurs
(decat prin intermediar), pozitia accentuat

nationalista a primului, Tn timp ce M.
Eminescu (si el cu studii la Viena) apare
exclus dintr-o atare perspectiva; acum se
preocupa de problemele Teatrului National din
Timisoara; Alex. Stefanescu, dupa cele cateva
ode consacrate lui lon Diaconescu drept
multumire ca a fost cativa ani in Consiliul de
administratie al Televiziunii Nationale) speram
sa definitiveze proiectul Istoriei sale; \
Sasu are, din cate stiu, menirea sa termme
publicarea Dictionarului literaturii roméne,
realizat Tmpreuna cu regretatii Mircea Zaciu si
Marian Papahagi, opera de certa tinuta, facuta
serios, aplicat, ,ardelenestell, cu rigoare si
obiectivitate; Eugen Simion e posibil sa-si
publice, Tntr-un alt aranjament, serialul
Scriitori romani de azi, revizuind unele
pasaje, in stil lovinescian; despre Valentin
Tascu nu cunosc sa fi purces la o atare
aventura; cat priveste ,,istoriilell lui D. Micu,
cred ca ele ar trebui expediate rapid pe
Internet, sa produca defectiuni si scurt-circuite
prin retelele de comunicatie si sa scoata din uz
satelitii! Cred ca au fost omisi de pe lista
Diaconescu, autor de romane istorice panami
de mult, care a realizat o masiva Istorie a
literaturii roméane de la Sf. Epictet si Astion
si cuv. loan Casian Romanul (pe urmele unor
prelati ortodocsi, lon D. Coman si Nestor
Vornicescu), ceea ce ar duce domeniul
literaturii in sfera culturii si civilizatiei, de
unde cu greu reusisera sa-l smulga G.
Calinescu si E. Lovinescu; precum si Gabriel
Tepelea, autor al unei istorii a literaturii vechi,
cu multe inexactitati si derapaje n criteriile de
evaluare.

M-ar interesa mai degraba daca au in
intentie sa scrie istorii ale literaturii romane, de
pilda, Marin Mincu, care cred ca are g™h
materia unei Istorii a literaturii roméane in
secolul al XX-lea, lon Simut, Dan Manuca,
lon Vartic, Mircea Cartarescu, Gheoraj®
Grigurcu, Al. Cistelecan, Alexandru Mu®
lon Pop, Alexandru George, Luca Pitu, Mircea
Mihdies, Marta Petreu, Mircea Martin, I. B.
Lefter - spirite imprevizibile si care ar putea
realmente sa relanseze pasiunea pentru sinteze
viabile.

4 O viitoare istorie a literaturii romane are
sarcina urgenta de a revizui mai ales productia
din ultima jumatate de secol, recuperand multi
autori cazuti pe nedrept in uitare prematura Un
ochi proaspat si o scriiturad sigura ar avea multe
de spus, inclusiv despre autorii plecati pe alte
meleaguri, cititi din pacate cu grile mostenite
(vezi, de pilda, cazul lui Paul Goma, realmente
un mare prozator, in a carui cea mai buna
situare criticii ezitd sa-i dea curs, din varii
motive). Cat priveste metoda, cea mai buna
este placerea lecturii si bucuria de a aduce in
atentie paginile care dau substanta reala
literaturii noastre. Experienta postmoder-
nismului ne-a facut sa fim prudenti si sd avem
pretentii limitate Tn alegerea uneltelor.

Tntrebarea m-a amuzat, cu gandul la cate

burse s-au acordat Tn acest deceniu pentru

mai tinerii si mai putin tinerii cercetatorL
spre a sta in biblioteca si a studia si cat dS
modesta este ,recoltall dupd acest mecenat
consumat in stil balcanic. Ce s-a publicat de pe



urma acestor burse, de la noi si din strainatate?
Teancuri de carti cu articole politice, risipite
initial prin reviste ca ,,22" sau ,,Sfera politicii",
depreciate ulterior din cauza perspectivei lor
partizane. Multi dintre scriitorii care au stat

»acasd" si au ,lucrat" la asemenea tomuri

«"jfinutile ar trebui sa roseasca acum, cu prilejul

bilantului alegerilor din 2000, pentru ca in loc
sa se dedice studiului unor teme care sa redea
Tncredere cercetarii literare, s-au complacut in
»~analiza" vana a mizeriilor politice, papand
degeaba niste bani si sarutand méana celor care
i-au oferit Cu ce s-au intors bursierii nostri
filologi, céti au fost, din Occident? Cu mai
nimic. Nu cunosc vreo finantare - a
Ministerului Culturii, a Academiei Romane, a
vreunui alt for sau fundatie - pentru realizarea
unui proiect cultural Tndraznet, cu exceptia
unor antologii cu totul meritorii. Gata, s-a

~NJerminat si cu moftul antologiilor si iata-ne
~Jfevenind la punctul de unde am plecat Tntre

timp, traducem studii si reinterpretari, unele
tendentioase, facute de altii, despre Eliade,
Cioran, Noica, fenomenul avangardei etc. Noi
cu ce raspundem? Cu vreun numar special din
»Vatra" sau ,,Apostrof’, cu mici polemici
incinse la televiziune, cu manuale alternative,
cu vreo carticica de editoriale sau ,,polemici
cordiale”. N-as vrea sa intru Tn chestiunea
Tmpartirii subventiilor pentru edituri, de catre o
comisie speciala a Ministerului Culturii, care a
tinut Tn functiune edituri falimentare, Tn timp
ce o editurd ca Minerva nu a putut debloca

_\seria Scriitori romani, cea mai importanta in-
Z Ttreprindere de restituire critica din ultimele trei

decenii. Si pe ruinele acestor ambitii desarte,
moi ne Tntrebam astazi daca istoriile literaturii
ANerita subventionare? Pe cine intereseaza ase-
menea actiuni, cata vreme in editarea operelor
fundamentale s-a fintreprins atat de putin?
Avem toate textele pe masa ca sa se poata
relua efortul unor alte si alte istorii literare?
Nu ma mira absolut deloc reactia
6 f amintita si nu este singurul caz in
! care un proiect important este dat
la 0 parte sau ascuns dupa o perdea de pro-
misiuni. Marian Popa, se pare, a venit tarziu cu
oferta sa, cand moda exilatilor intorsi acasa s-
a sleit Nu am Tindoieli asupra tinutei acestei
carti, desi nu stiu cat datoreaza intervalului n
care a fost scrisd - cat este ea de ,,datatd".
Marian Popa s-a remarcat, in tard, prin exac-
titatea si eleganta stilului critic, Tn special Tn
Dictionarul de literatura romana contem-
porana, care, in editia a Ill-a (1977),
cuprindea 1100 de fise. Momentul ofertei sale
este, cred, nepotrivit, intr-un an electoral in
care bani cu duiumul au fost tocati pe tiparituri
de pus pe garduri. Cu termenul de garantie
depasit, cateva doamne care si-au dat coate pe
11a targurile de carte, zdmbind cinic la editorii
care-si cdrau, saracii, cartile cu geamantanele,
au ocazia sa lase cultura in pace. Cat priveste
Istoria... lui Marian Popa, cred ca partida, nu e
pierduta; ofensiva trebuie reluata!

cassian maria
spiridon

Nu stiu dacd literatura, Tn secolul care bate
11ausd, va capata un caracter, cum spuneti,

oral, dar ca va naviga din ce Tn ce mai
spornic pe Internet, aceasta e deja o certi-
tudine. De aici pana la disparitia cartii tiparite
e o cale, vorba poetului, de mii de ani.. Pe
Internet aflatd, tot pe un suport se manifestd,
care, pentru a fi materializat, tot pe o coald de
hartie se imprima s.am.d

Cartea, sigur, nu va disparea Ca Tsi va afla
si alte forme decat cele clasice, e o cu totul altd
poveste.

O literatura fara istorii literare e ca o

natiune fara Constitutie. Cum literatura

este un organism viu, in continua transfor-
mare si metamorfozare, lipsa unor noi istorii
literare o lipseste de un codex, normal per-
fectibil, dar un codex in care noii autori si
operele lor sunt valorizate si accesibile celor
interesati de soarta literaturii, in genere, dar si
la un moment dat O istorie literara este, obli-
gatoriu, si un minim Tndrumar axiologic, ce 1l
calduzeste pe cititor prin jungla atat de stu-
foasa a literaturii.

Nu pot, Tnainte de a le consulta, sa sta-

bilesc daca sunt sau nu dezamagit de unele

sau de altele.

Din cele deja aparute, ale lui Dumitru Micu
si lon Rotaru nu Tmi par o reusitd, dar faptul ca

Un fost consilier
prezidential, Zoe Petre,
stie unde sa se plaseze
chiar si dupa coborirea
Cotrocenilor. Alaturi Ti
stau Nicolae Manolescu si
Eugen Negriei.
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exista e mai mult decat notabil, Tn primul rand
pentru buna functionare a organismului literar
in ansamblu. Din ceea ce au publicat Laurentiu
Ulici (speram ca sunt si alte volume trimise la
tipar, Tnaintea mortii sale fulgeratoare, din
Literatura romana contemporana), Nicolae
Manolescu si Eugen Simion, sunt sanse sa
avem parte de adevdrate istorii literare, spe-
ram, cat mai la zi. Ce au publicat, pana la
aceastd ora, este aplicat, cu o grila axiologica
severa si au ca principal criteriu pe cel estetic.

Stiu ca sunt gata sau Tn faza finala cel putin
doua istorii literare, care au ca obiect perioada
postbelica pana la Revolutie, istorii realizate
de Marian Popa si Alex. Stefanescu. Regret si
pentru mine este de neinteles, Tn cazul Tn care
au fost propuse, ca nu au fost promovate de
comisia de specialisti de la Ministerul Culturii
spre a fi sprijinite financiar, Tn vederea pu-
blicarii.

Consider ca aparitia istoriilor literare
mentionate este o prioritate.

Astept cat mai mult istorii literare, in-

diferent de unghiul de abordare. Deja am

mentionat Tn raspunsul precedent perso-
nalitatile care reprezintd o garantie pentru
calitatea demersului lor.

Astfel de Tintreprinderi editorile impun

costuri mult peste puterile unor edituri, ma

refer la acelea interesate de publicarea
unor astfel de carti. Costurile sunt enorme, iar
sansele de a acoperi cheltuielile din vénzare
sunt aproape nule. Subventionarea de catre stat
este practic o obligatie, altfel riscam sa
ramanem fard istorii literare.

Nici Istoria lui Calinescu n-a aparut altfel.

Deja m-am referit la acest subiect, in

raspunsul la cea de-a treia intrebare.

Consider aberanta atitudinea comisiei si
descalificanta, Tn cazul istoriei semnate de
Marian Popa

Nu inteleg care au fost criteriile care au

dus la respingerea volumului, dar putin

probabil sa fi dominat cel axiologic. Nu
cred ca cineva, cat de cat cunoscator in ale
literaturii, poate afirma ca Marian Popa ar fi un
diletant Opera sa, suficient de intinsa, de-
monstreaza cu asupra de masura, talent, discer-
namant si putere de sinteza - calitati necesare
pentru oricine isi propune a scrie o istorie a
literaturii.

Singura iesire din aceasta situatie este, ori
comisia sa-si revizuiasca atitudinea, depa-
sindu-si eventualele resentimente, ori... altd
comisie.
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Acest sfarsit de mileniu ne-a catapultat
| Intr-o lume nelinistita si stranie, in care
Atotul pare sa fie posibil. Inclusiv dis-
paritia culturii scrise, ba chiar si a culturii
n general. Semne nelinistitoare apar. Asa-
zisa muzica de cartier, bundoard, adica o
pseudo-cultura orald, de o agresivitate
superlativa, descarcare de instinctualitate
gregara, de frustrari si de resentimente.
Care declard pe fata razboi culturii ade-
varate. Exista apoi un dezinteres tot mai
evident al tinerilor, pentru lecturd. L-am
auzit afirmand nu demult (iar faptul e cat
se poate de simptomatic) pe un tinerel
care Tncerca sa faca pe scriitorul ca nu i-a
citit nici pe Baudelaire, nici pe Rimbaud,
nici pe Apollinaire, nici pe Rilke, nici pe
Lorca, nici pe Eliot, ca n-a citit in general
nimic si nici nu vrea sa citeascd, el tre-
buind sd reinventeze literatura. O ase-
menea suficientd si (ca sa spunem lucru-
rilor pe nume) prostie nu poate sa nu te
nelinisteasca. De altfel, cred c& n ziua de
astdzi a fi ingrijorat (in legdtura cu sine si
cu lumea in care traieste) este o datorie a
oricarui intelectual si a oricarui om de
culturd. Barbaria pandeste de pretutindeni,
in ceea ce ma priveste, vreau sa fiu opti-
mist si sa cred cd se vor mai scrie carti si
in mileniul care urmeaza.
intrebarea dumneavoastrd este reto-
rica. Istoriile literare continua sa pre-
zinte, desigur, un mare interes. Cu
atdt mai mult cu cét se vorbeste cu insis-
tentd Tn ultima vreme despre necesitatea
reevaluarii valorilor (mai ales a celor care
s-au impus sau au fost impuse n epoca re-
gimului comunist). Prin urmare, ela-
borarea unor istorii ale literaturii roméane
postbelice este imperioasd. Caci asemenea
reevaludri sunt sarcina istoriei literare. lar
atunci cand tace istoria literara incepe sa
vorbeasca diletantismul, spiritul de gasca,
partizanatul literar. Fiecare promotie, fie-
care redactie fiecare cenaclu avand sen-
timentul ca a Tntemeiat literatura roméana
Este si asta intr-un fel, tot o ,culturd de
cartier".
Autorii enumerati de dumneavoastra
(la care s-ar mai putea adauga alte
cateva nume) apartin n totalitate (si
acesta e iarasi un fapt simptomatic) unei
anumite generatii. Lipsesc din aceasta
enumerare numele tinerilor. Caci cu ade-
vdrat Tngrijorator este dezinteresul pentru
istoria literara al “noului val* De ce?
Fiindca am sentimentul cd o reasezare a
valorilor este sarcina tinerei generatii. E
greu de presupus ca tocmai criticii care au
impus o serie de autori (bundoard, domnii
"Nicolae Manolescu sau Eugen Simion) se
vor revizui integral doar pentru ca., a sosit
momentul revizuirilor. Actualele ierarhii

octavian soviany

rezultd dintr-o anumita conceptie estetica,
dintr-un anume mod de a percepe lite-
ratura, reevaluarea lor presupune un apa-
rat conceptual si o viziune radical diferita
lar sardcia conceptuald, este o altd tara a
criticii romanesti. Cu céteva rare exceptii
(si fireste primul nume care imi vine n
minte este cel al lui Marin Mincu), criticii
nostri... cantd dupa ureche. Astfel Tncat
lipsesc tocmai principiile estetice generale
care sa faca posibild o istorie literard cu
un solid fundament teoretic. in ceea ce
priveste asteptarile mele in legaturd cu
autorii pe care i-ati enumerat, vreau sa
spun ca unii m-au incitat (astept cu nerab-
dare volumele urmatoare din Istoria cri-
ticd a lui Nicolae Manolescu sau Istoria...
lui Marian Popa), iar altii m-au... dezum-
flat (ultimul volum din Istoria lui lon
Rotaru, de pilda, este, eufemistic vorbind,
0 carte destul de ciudatd). Dar nu putem
astepta totul de la aceste nume deja con-
sacrate. Domniile lor si-au facut datoria,
iar unii au o opera deja Inchegata

E poate ridicol (dupa raspunsul pe

care l-am dat la intrebarea ante-

rioard), dar asteptdrile mele se leaga
tot de Nicolae Manolescu, Gheorghe
Grigurcu, Marin Mincu, adicd de gene-
ratia maturd n ceea ce priveste metodele,
consider (am mai spus de fapt asta) cé e
nevoie de mai putin impresionism si de
mai mult efort teoretic, chiar dacd nu e
treaba mea sa le dau sfaturi unor oameni
care au dovedit cd se pricep mai bine
decat mine la literaturd Si regret inca o
datd cd nu pot afirma sus si tare: cred in
cutare tanar istoric literar. lar Tn absenta
acestora nu consider ca vom asista la

mutatii si revizuiri senzationale ori la apa-
ritia istoriei literare-bomba, care sa dina-
miteze (desigur cu argumente si nu cu
resentimente) actuala noastra viziune des-
pre literatura roménad si valorile ei de
prima marime.

Noi traim Tntr-o tard., mai speciald, la

granitele careia ar trebui sa stea scris

cu litere de o schioapd, de la
Caragiale citire, “Ca dumneata mai rar,
bobocule”. Nu exista dictionare, sinteze,
istorii (de nici un fel elaborate Tn virtutea
unui program coerent), editii critice com-
plete din clasici. Elaborarea unor aseme-
nea programe cade Tn atributia unor
institutii. Eforturile solitare ale Academiei
(vezi editiile Eminescu, Caragiale etc.) nu
sunt suficiente. lar subventionarea acestor
lucrdri cade tot in sarcina respectivei”®
institutii. Sigur cu conditia ca autorii lor
sd prezinte suficiente garantii de serio-
zitate. Altminteri, chiar si formatia Racla
ar putea sa emita pretentia de a tipari (cu
subventie de la stat) o istorie a literaturii
romane.

Nu.

6

7 Habar n-am care au putut sa fie
acestea, de vor fi existat si niste cri-

terii. Nu cunosc Istoria domnului
Marian Popa, asa incat nu ma pot
pronunta Tn cunostinta de cauza Oricum,
autorul este un istoric literar “cu nume|
cu puncte de vedere adeseori incitante si
nonconformiste. Dictionarul sau de lite-
raturd (desi controversat) rdamane o
scriere de referintd a perioadei postbelice,
pe care generatia mea nu se cuvine s-0
vorbeascd de rau pentru ca i-a fost de
reald utilitate. lar autorul sau nu este omul
pe care sa-l trimiti la plimbare fara sa-i fi
citit cartea si (eventual) sd o respingi cu
argumente temeinice, tocmai pentru ca
prezintd acele garantii de seriozitate des-
pre care vorbeam n raspunsul anterior. As
merge chiar mai departe si as spune: dupa
ce numele lui Marian Popa a disparut
pentru atatia ani din constiinta publicului
romanesc, revenirea lui ar fi trebuit
salutatd si stimulatd Printr-o subventie.
Avand n vedere ca Tn absenta acesteia 0
asemenea carte (banuiesc ca masiva) isi
gaseste cu dificultate un editor, lui Marian
Popa i s-a pus practic pumnul in gura
Ceea ce e incalificabil. Asa ca nu ma mai
intrebati de solutii. Care solutii? “Ca
dumneata mai rar, bobocule 1*



Nu cred ca literatura va capata un caracter
loral... Suntem martorii unor mutatii atat de
profunde Tncat nu avem Tnca reprezentarea si
tonstientizarea importantei lor. Dupa ce
Dumnezeu a murit sau s-a retras, tot Nietzsche
tstima ca instrumentul cu ajutorul cdruia scriem
ntervine Tn gandirea noastra De la gandirea
mitico-religioasa, la gandirea rationald, am ajuns
la gandirea vizuala Este o deosebire intre

i scrie cu pana ascutita la varf, cu un stilou, cu o
nasinad de scris sau cu un computer. Ne aflam n
Tpoca posterioara mai multor revolutii industriale
ti am intrat Tntr-un nou ciclu al civilizatiei
moderne globalizante, dominate de mitul
comunicatiei, al ciberneticii... al cartii electronice
ti al hipertextului. Vizualul si imaginea virtuala
te ecran au Tnlocuit partial imaginarul, ima-
Jinatia, fictiunea si cuvantul asternut pe hartie.
Le rol mai are naratorul si stilul daca exista
tugicile pentru scris o carte in care autorul nu a
levenit ,,un inginer al sufletelor noastre”, cum se
(punea pe timpul realismului socialist, ci ..un
~giner al textului". Robert Pearson a scris o
car”~Robotul albastru biodegradabil in latest.
ro”Bid o metoda in care autorul colaboreaza cu
masina creatoare de text Cum mai putem scrie
un roman Tn epoca Intemetului? Sa nu uitam cd
romanul s-a nascut o datd cu burghezia secolului
el XIX-lea si daca burghezia a disparut este
necesar sa ne fntrebam daca nu cumva acum /i
sat clopotele” anuntdnd altceva decét a fost
Realul transfigurat Th romanul de fictiune a fost
Tnlocuit cu documentul brut (traitul), cu
memorialistica, eseul sau filosofia. A murit oare
(omanul asa cum constatam agonia prelungita a
poeziei? Peisajul sau natura moartd au disparut
ca subiecte din arta plastica si a aparut cea de-a
opta artd: ,arta fotografica". Voltaire a scris
cateva mii de scrisori, acum le putem trimite prin
Mpil. Cine ar fi putut profetiza urmadrilor
intentiilor facute de John Stevens (inventatorul
energiei cu aburi), fratii Lumiere (filmul),
Edison (telegraful). Marconi (radioul) si multi

Tllagia si farmecul cartii va ramane, dacd nu
cumva, in viitorul Tndepartat scriitorii vor deveni
precum preotii egipteni care erau singurii
detindtori ai unor scrieri, cunostinte cosmice si
documente secrete? Dar pana atunci sa
continuam sa scriem o pagina in fiecare zi...

Nu sunt nici pesimist si nici optimist, incerc
sa fiu lucid, chiar daca nu am telefon portabil, nu
trimit corespondenta prin e-mail si hu am nici
ultimul tip de ordinator- De multe ori sunt

bujor nedelcovici

ntrebat: ,,Nu traiesti in secolul al XXI-lea?"
Istoriile literare si dictionarele reprezinta
trecutul nostru, dar si mijloacele necesare de
analizd pentru studentii, cercetatorii si
lectorii interesati sa afle amanunte despre un
autor, un curent literar sau 0 miscare artistica n
aceasta perioada de uitare sau de amnezie
voluntara a trecutului istoric, cred ca absenta
lucrarilor de sinteza provoaca un vid enorm nu
numai Tn literatura si artd, dar si in evolutia
culturald a unui popor. Daca nu am reusit sa fim
creatorii unei civilizatii, sa ramanem cel putin
fauritorii unei culturi...
Nu sunt profet si nu stiu cine ne va dezamagi
si Tn cine sa avem Tn continuare incredere. Se
poate constata ca din vechea generatie de
critici si istorici literari au ramas putini, iar cei
tineri se afirma cu dificultate. Critica literard
presupune vocatie, sacrificiu si chiar o asceza
Cine mai este capabil de aceste virtuti in
societatea noastra actuald, ispitita de pricopseald
ciocoiasca rapida si de afirmare cu orice pret?
De mult timp nu mai astept nimic nici de la
critici si nici de la altii... ,,colegi de breasla".
Cartile pe care le-am publicat dupa 1990 au
fost aproape ignorate de criticii actuali. Este
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adevarat ca trimit putine carti, ,,nu intind mana"
si nu fac nici un efort pentru publicitate. Doi
dintre critici - nu mai dau nume - mi-au spus ca
au cartile mele si ca le vor analiza in dictionarele
pe care le vor scrie. Deci, pentru ei am si murit
n timpul vieti...

Ma consolez cu gandul cd in Romania si n
Franta mai multi studenti si profesori - Cluj,
Timisoara, Bucuresti, Rouen, Paris - au facut teze
de licentd, teze de doctorat sau de definitivat,
avand ca subiect cartile mele, considerate de ei...
»operd". Dosarul de presa din Franta, cu articole
aparute in lItalia, Belgia, Elvetia, Finlanda si
Germania este mult mai gros decét cel din tara si
raman impasibil - nu indiferent - la gloria actuala
sau postuma

Pentru ca istoriile literare si dictionarele

presupun investitii cu sume mari, ar trebui sa

fie subventionate de stat Pentru publicarea
celui de al treilea volum din Dictionarul dirijat
de regretatul Mircea Zaciu este necesar un
miliard. Tn ultimul interviu publicat Tn revista
22", Mircea Zaciu spunea: ,,N-as vrea sa mor
Tnainte de a vedea publicat dictionarul”. Timpul
nu a mai avut rabdare cu el si nu a vazut
publicate si celelalte volume... Nu trebuie sd ne
facem iluzii. Statul (Ministerul Culturii) nu va fi
Tn viitor mai generos cu literatura si arta, ce vor
rdmane mereu Cenusareasa unei societdti n
tranzitie care nu mai tranziteaza si ramane mereu
pe loc... un trecut care nu mai trece. Va fi necesar
sd se gaseasca alte resurse banesti (sponsori),
chiar dacd legea sponsorizarii nu favorizeaza
mecenatul in Romania...
Nu cunosc cazul concret al Istoriei
6_ Literaturii semnate de Marian Popa.
Am fost si sunt Tmpotriva oricarei
interdictii care reprezintd o negatie, adica
simbolul Raului. Tmi amintesc de Marian Popa
care semna articole n ,,Saptdamana”. Cred ca
exilul, perioada petrecutd Tn Germania si anii
care s-au scurs de atunci ar putea sa-i acorde
sansa de a publica in tara rezultatul muncii
consacrate literaturii roméne.

Nu stiu explicatia acestui refuz, dar dacad
cineva s-a oferit sd-i publice lucrarea, de ce mai
este necesara aprobarea unei comisii? ,,Nu va
lasati organizati!“ era de parere Bulgakov. Din
experienta personald as mai adauga: ,,Nu cereti
aprobarea nimanui! Actionati, dacd aveti
constiinta cad este Tn favoarea unui interes
colectiv si al culturii!®

ir Ana Blandiana ne vorbeste
despre revenirea sa la poezie.
Romulus Rusan, sotul ei, se
preface ca nu o aude. Dar o crede
ntotdeaunal
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lTn fata cartii, ca si-n fata mortii, nu mai
exista elite. Cartea, asadar, nu numai ca
ramane Tnsotitorul omului, dar Tsi si extinde
puterea, patrunderea Pe vremea bunicilor se scria
la scoala pe tablite de ardezie; nepotii scriu pe
ecranul ordinatorului, care are si dimensiunile, si
functia tablitei... Cartea este Tnsotitorul omului, Tn
mersul sau spre scopul tulbure al naturii: de la
Biblie pana la colectia SAS, de la cititorii chinuiti
pana la cei salvati.
Istoria literara este, dupa biografiile
exemplare sau dupa De viris illustribus, o
folositoare lectura, si ca pedagogie, si ca
placere.
Din cei care au promis, multi au ratat Dar au
ratat frumos, publicAnd doar mostre
sclipitoare, din proiecte scrobite sau utopice,
gen O istorie polemica... sau O istorie infidela..
Altii au ratat doct, sucomband n eruditie,
rigiditate, uscaciune. Altii au reusit ceva prin
parcelarea subiectului, cum fac Al. Protopopescu
scriind cartea Romanul psihologic roménesc
sau Valentin Tascu, prin Poezia poeziei ro-
manesti. Buna parte din autorii mentionati in
chestionar Tnca mai cauta sa facad trecerea de la
recenzie literarda la istorie literard, publicand
panoramari sau montaje expresive. O lucrare
mplinita, tablou consistent al literaturii romane
contemporane a fost Dictionarul Iui Marian
Popa. Ne-am folosit de el trei decenii. EI ramane
actual si azi; ar trebui reeditat, adus la zi.

1Cartea a intrat in constiinta omenirii ca
Lraritate”, ca obiect de lux (manuscrise,
incunabule, carti legate cu lanturi etc.),
foarte scumpe. Acesta cred ca i va fi si viitorul.
Cartea, lectura de consum va fi (este deja Tn
parte) preluata de calculatoare. Cartea va ajunge
un fel de obiect de colectie, din nou foarte
scump. Nostalgici ai cartii rasfoite fila cu fila, cu
toate incomoditatile respective, vor mai fi. Si eu
voi fi unul dintre ei.
Facand parte din istorie, si istoria literara,
cred, se va bucura de interes. Trecutul
preocupa pe masura ce acumuleaza timp si
fapte. latd, Tn prezent, este surprinzator interesul
public pentru memorialistica, pentru ,,jurnalele
zilnice". Prezentul nu este atat de atragator, iar
viitorul e imprevizibil, cel mai adesea sumbru.
Singura problema e aglomerarea materiei,
diversificarea ei nelimitata.
Toti cei numiti de dumneavoastra, inclusiv
subsemnatul, sunt convins, vor incerca sa-si
tind promisiunile. in ceea ce ma priveste,
am inceput deja cu un prim volum din Poezia
poeziei de azi. Alte doua ar fi gata pentru tipar.
Am publicat timp de vreo doi ani Tn revista
»Arges" din Pitesti fragmente din Romanul ro-
manului de azi - chiar acesta e titlul, pe care,
vad cu stupoare cd, prietenul meu Mircea Tomus
mi I-a luat pur si simplu in doud volume ale sale,
ori ignorand titlul meu, ori placandu-i. Mai
declaram - si produceam haz - cd voi incheia cu
Drama dramaturgiei de azi. Proiectul era (este
Tnca) n sase carti, reunite sub titlul Literatura
literaturii de azi - o istorie completd, deci, a
literaturii contemporane de la 1944 (unde a
lasat-o Calinescu) pana astazi. in plus, se afla
sub tipar, un mare si exhaustiv Dictionar crono-
logic al romanului roméanesc de la Tnceputuri
pana in 1989, o lucrare colectiva realizatd de
cercetdtori de la Institutul de lingvistica si istorie
literard din Cluj-Napoca in care ,felia" mea

vasile andru

Subventionarea culturii Tn genere Tnseamna
5 investitie, nu mecenat Pentru ca mecenatul
(de stat sau particular) este greu de realizat

valentin tascu

numara nu mai putin de 2300 romane fisate, cam
1300, pagini de manuscris. Sunt implicat si Tn
Dictionarul general al literaturii romaéne,
condus de academicianul Eugen Simion (sub
egida Academiei Roméane), unde m-am ocupat
de revistele de cultura.

Cornel Ungureanu are deja publicate o serie
de volume care pot fi fragmente ale unei Istorii
literare. La fel ceilalti amintiti in lista dum-
neavoastra (evident mai sunt si altii).

D. Micu si lon Rotaru au deja ,la activ"
lucrari de anvergura in domeniu, chiar daca ele
sunt perfectibile. Nu de la cei de mai sus trebuie
sa asteptam ceva, ci de la vremuri, adica sd
asteptam vremuri mai bune Tn care sa poata fi

n ,statul de jaf‘, atunci ar trebui stimulat maca
aspectul ,,capitalist” al investitorilor fara de car,
nu se poate. Investind in carte, in istorie, in genur
necesare - se realizeaza nu doar nadejdea di
iesire din barbarie, ba chiar ceva beneficii
material.

Se vede ca Istoria literaturii romane
/a lui Marian Popa a fost supusa une

cenzuri financiare. Tn comisis™i
acordare a subventiilor erau si scriitori care pWit
s-au temut de ,surprize”, adica de tratamentu
critic din Istoria lui Marian Popa, autor cunoscu
pentru franchetea rostirii sale. Nu cunosc culisele
si motivul refuzului subventiei. (As aminti ca s
un eseu din istoria spiritualitatii carpatice, scrise
de subsemnatul, nu a primit subventie; iar
regretatul Costache Oldreanu mi-a spus, drept
explicatie, ca n-a fost dansul seful comisiei, ci un
altul! Dar asta-i altd poveste.) Avand in vedere ca
multi autori depind de aceste subventii.
distribuirea lor este un mod de cenzura Nu stiu
daca aceasta cenzura financiara este exercitata
dupa niste criterii, sau este pur si su*elu
exprimata arbitrar, manifestatd ca legea se”Fei

nturale; nu stiu dacd o urmareste un for ca
Ministerul Culturii, sau e discretionar orientata de
wparticulari”, din interese, din solidaritati, din
humori.

tiparite si apoi vandute asemenea opere extrem
de costisitoare.

Am zis mai sus ce astept Cat despre me-

tode, nu am ce comenta Ele sunt clasice,

destul de simple, dar utilizarea lor presu-
pune experienta indelungata si munca enorma E
clar ca istoriile literare nu pot fi decat opere de
maturitate. Nu vad cum un tanar, fie el si genial,
ar putea oferi o asemenea lucrare. Si chiar ~fe-
ar indrazni-o, i-ar lipsi perspectiva trairii'un
lon Negoitescu, de pilda, desi a Tnceput sa gan-
deasca din tinerete o istorie literara, a incheiat-o
abia o datd cu viata sa. Culmea este ca o”Bel
de Tntreprindere, desi are un aspect mort (dear-
hiva), este, de fapt, un organism care inglobeaza
0 viata sau mai multe.

Pe cont propriu nu vad cum s-ar putea

descurca un autor al unei asemenea opere,

din moment ce nici editurile nu se pot des-
curca. Numai daca el, sau ele, ar numara casti-
gurile in miliarde. Dar, cum asa ceva nu exista,
evident, statul are chiar obligatia sa intervina
Pentru ca, in definitiv, orice istorie literara este
o0 carte reprezentativa la nivel national.

Nu mi se pare normal, mai ales ca timpul a

confirmat ca Marian Popa a dat o lucrare

valabild, de referinta O folosesc Tnsumi
adesea si constat ca judecdtile lui de valoare
raman in picioare.

Pai? Care sa fie? Mai Tntai faptul ca Marian

Popa a facut parte din gruparea lui Eugen

Barbu de la ,,Saptdamana"”. Facem iar ,,do-
sare", deci. Dar, daca revista poate si merita a fi
contestata, de ce trebuie sa sufere si operele se-
parate ale unor scriitori ca Dan Mutascu, lon
Lotreanu, Marian Popa si chiar ale lui Eugen
Barbu? Nu e normal. A, daca veni vorba, iata, si
aici avem nevoie de normalitate. Sunt sigur ra.
doar dupa ce o vom obtine - daca se va intarrtB
vreodata - vom avea si istorii literare cu adevarat
,adevarate".



Nu pot si nici nu voi putea plange pe pia-
Itra tombald a unei literaturi scrise care a
putut uita ca la Tnceput a fost o incantatie,
0 vraja, ceva inefabil, magie, sugestie, alchimie
si nu cuvantul scris care a facut din creator un
scrib profesionist, abil, dar neinspirat, stapan
pe arta scrierii, dar nu si pe comorile din
tainitele subconstientului sau. Omul biblic a
condamnat sa populeze un univers
logofonocentric: ,,La Tnhceput a fost cuvantul si
cuvantul era (la) Dumnezeu..." Pentru el, acest
conviv al Absolutului, fonocentrismul de care
se tem azi elitele dumneavoastrd a Tnsemnat
candva sansa descoperirii si apropierii funda-
mentului genetic al fiintei: amprenta divinitatii
puse pe spiritul uman. Si poate ca tragedia
omului modem, care a Tnvatat doar sa supra-
vietuiasca unui prezent lipsit de eroism, a sur-
venit atunci cand, uitand ca marile adevaruri se
transmit pe cale oral, a intrat Tn biblioteci intr-
o vreme de apoteoza a scribului doar_pentru a
pune, cum spune undeva Derrida, semnul de
egalitate Tntre vointa de a scrie si nietzscheeana
tt& de putere. Din pacate, vointa aceasta de
re/cunoastere a fost desacralizata si vulga-
rizata pana la ambitii egolatre de o contem-
pofaneitate™'S'fTata’ Tn' iminenta apocaliptica si
care uita mereu ca misterul scrii(p)turii este un
mister al Tmpartasaniei, nu atat dinspre autor
spre cetitor, cat dinspre Creator spre autori.

Pe de alta parte, Tnsa, este Tn logica deve-
nirii umane ca relatia oral/scris, sinonimie a
binomului sacru/profan, sa se degradeze con-
tinuu, iar literatura profana sa gaseasca noi
forme de pierdere si a ultimelor urme de fer-
voare si de puritate absoluta. Desigur, ma gan-
desc la bibliotecile virtuale si a literatura pe
suport electronic, care Tnseamna o altd adapta-
fltitate a gustului profan, dar si o sesizare
asupra dramei creatorului contemporan. E e
dramd ce Tncape intre doua afirmatii antino-
mice Tn exemplaritatea lor: ,,Scriu din ambitie”
(“mBreban) si ,..scriu dintr-o necesitate a
fiintei..." (N. Stdnescu).

Privind dintr-un asemenea unghi axiomatic,
ntrevad sub Tntrebarea dumneavoastra nos-
talgia orgolioaselor tiraje de altadata. E vorba
de aceeasi vanitate luciferica subliniata si de
grotescul unei secvente din campania electo-
rald, cand candidatii la Presedintie s-au intrecut
n a-si contoriza cartile publicate, unii imno-
grafi profesionisti citdnd chiar titluri din alte
iepoci, din cu totul alte circumstante politice
decat cele pe care le clameaza azi.

latd de ce as pune Tn subiacenta Tntrebarii
dumnevoastra o alta, ca o imposibil de sters
completare la retorica ei: Cati creatori mai cred
astdzi ca literatura apartine de o metafizica a
prezentei si cati mai cred ca ea este inscrip-
tionata genetic in fiinta umana?

Daca e adevarat ceea ce spunea Calinescu,

ca erorile Tn critica nu sunt pricinuite de

lipsa gustului, ci de ceea ce formeaza
substanta gustului, atunci debusolarea din
critica noastra contemporana se poate expliaca
prin totala degradare a acestei structuri de re-
zistenta a actului critic. Tranzitia, aceasta asi-
metrie dintre asteptare si experienta, nu numai
cd a pervertit gustul estetic, dar I-a substituit cu
telenovele si telemanele, care nu fac decat sa
badijoneze piciorul de lemn al metafizicii

radu cernatescu

omului modern. Cu ele se exprima, nsa, timid
sau emfatic, nu doar gustul estetic, ci si
constiinta unei epoci.

De la aCeSf prag de epoci, istOriilS Tiferafe
se Tntrevad ca dulci utopii nedigerabile atata
timp cét reperele estetice si morale ale socie-
tatii nu au fost fixate inca. lar o istorie literard
trebuie sa fie, chiar dacd nu in plan intentional,
un apel continuu la principiile estetice si la
conceptele de valoare ale unei epoci.

Fortata, si ca atare nelegitima, orice istorie
literara scoasa Tntr-o vreme ce nu a capatat inca
un sens ireversibil, va fi imediat contestata fara
a avea sansa de a crea asteptari sau de a se
verifica prin exegeze.

E greu sa torni un gust estetic Tntr-o forma
fara fond.

Pe de alta parte, trebuie sa Tntelegem o data
pentru totdeauna cd a trecut vremea unei
singure Istorii de la origini pana in prezent.
Vremea aceea, fineti minte?, a Tnregimentarii
fortate a tuturor conceptelor estetice Tntr-o imi-
tate de monolit, sub flamura rosie a unei culturi
partinice, cand critica se lasa deportata Tn
siberiile unei apologetici aride si periculos de
transante. Traim, iatd, Tn vremea bisericutelor
literare Tnconjurate de sarma ghimpatd a ve-
chilor siberii, iar orice istorie literard, pe langa
faptul ca va fi suspectata volens-nolens de apo-
logii si de interese subiective, va avea de luptat
si cu aparatorii sabloanelor criticii calinesciene.
Si Tmi aduc aminte cat de vehementa a putut fi
,recomandarea" unui critic nemuritor cand mi-
am depus O istorie a literaturii roméane la
Editura Cartea Romaneascd, in care m-am
atins, vai, ce sacrilegiul, de moastele gandirii
calinesciene...

. Mi-am imaginat intotdeauna critica
=\ literara ca pe o Xantipa certareata

—™MTsi cu umoare neagra, parazitand
viata ideilor si Tnsusindu-si ,,micul ei adevar"
din osteneala filosofica a lui Socrate, fara de
care nici nu ar fi putut ramane n istorie.
Parerea, scandaloasa pentru multi, ca literatura
s-a nascut la umbra ideilor filosofice am Tncer-
cat sd o aplic si Tn domeniul criticii si istoriei
literare, convins fiind ca nu are nici un sens sa
scrii istorie sau critica literara daca nu ai sen-

istoriile literare

timentul intim ca Tn miezul tuturor operelor
disecate sta ceva imuabil si nepieritor, un stalp
de sustinere pentru arhitectonica generatiilor
viitoare.

Tn ceea ce ma priveste, urmandu-i pe Blaga
si pe Noica, care au ostenit in a ardta ca instru-
mentarul criticii trebuie dublat de o filosofie
aplicata, m-am apropiat de clasicii literaturii
noastre nu cu sabloanele estetice si automatis-
mele culturale ale criticii profane, cu care ne-
au sufocat n facultate epigonii calinescieni, ci
cu cheile si perspectivele filosofiei oculte, mi-
zand adica, pe referentialitatea acelor arheti-
puri initiatice care au fundamentat templul in-
terior al plenitudinii umane. Nu e deloc
supraestimare, ci recunoasterea lucida a unei
reale si normale dependente a cuvantului scris
de lumea ideilor. Aflatd la conjunctia acestei
lumi cu concretetea, critica literara a ramas una
din putinele discipline capabile sa transforme
gustul comun n act spiritual, persuadand adica
cititorul sa reflecteze asupra propriei contem-
platii.

Se va putea Tntelege acum de ce nu creditez
decat cu sansa partialitatii proiecte de istorii
literare ce vin dinspre critica analitica a lui
Manolescu,'ori di'nspn crifica'de interpretare a
lui Cornel Ungureanu si Nicolae Popa, dinspre
critica axiologica a lui Alex. Stefanescu sau de
la critica explicativa a lui Eugen Simion si lon
Rotaru. Fatalitatea acestui fin-de-siecle se
cheama sincretism si interdisciplinaritate. O
refuzare a oricaror norme, venita poate dintr-o
teama escatologica, spulbera Tn critica
momentului orice legitate estetica prestabilita
Tehnicismul criticii clasicizante se cere acum
completat cu alte discipline si activitati
spirituale conexe.

Si chiar daca in critica momentului nu s-a
nascut Tnca oportunitatea unei alt fel de viziune
asupra istoriei noastre literare, in contextul
actual, al zarvei de lozinci, iscatd Tn numele
interesului national, munca tacuta a istoricului
literar este cu atat mai salutard si mai demna de
admirat.

Atata vreme cat pentru Anul eclipsei s-au

alocat de la buget un milion de dolari, ce

au dus la o crestere a afluentei de turisti
straini Tn Roméania de doar noud la sutd
(procent explicabil mai mult prin rata naturald
a natalitatii), consider ca douazeci de mii de
dolari necesari pentru a stipendia zece istorii
literare Tn anul eclipsei culturii nu ar fi fost
chiar o gaura n cer.

Nu ma pot pronunta in privinta istoriei

literare propuse de Marian Popa, care,

desigur, nu este un diletant in domeniu.
Pot Tnsda sa ma pronunt asupra valorii
membrilor comisiei de subventii, care acum
cativa ani, prin vocea mediata a unui membru
propunea ca proiect cultural o istorie a
literaturii romane compusa din cele mai bune
capitole ale tuturor istoriilor literare ce zaceau
in sertarele comisiei. Acest proiect mirosind a
aprozar cultural nu a gasit, din fericire,
sprijinul Uniunii Scriitorilor.

Ma tem c4, Tn actuala conjunctura politica,

vom aduna in suflet tristetea multor altor

carti netiparite. Cat despre o ,iesire din
aceasta curioasa situatie” nici nu cred ca mai
poate fi vorba.



istoriile literare

1 Ar trebui sa constatam, invocand nume de
autoritate, ca aparitia digitalului si a
tehnicilor multimedia constituie o
revolutie comparabila - zic unii - cu inventarea
tiparului. S-a schimbat suportul culturii scrise.
Cartea, vorba regretatului Laurentiu Ulici, va
capata ,caracter de vestigiu". Televiziunea a
preluat puterea in spatiul mediatic - ne anunta
Ignacio Ramonet (Tirania comunicarii,
Editura Doina, 2000, p. 28) si isi impune pro-
priile perversiuni celorlalte medii de infor-
mare. Sd& ne amintim ca Monicagate a devenit
subiect mediatic planetar si ne-a aruncat Tn
ceea ce Pierre Bourdieu numea ,nebunie
comunicationald”. Informatia a devenit
spectacol, fortdnd supramediatizarea. Show-
business-u] informatiei uzeaza (si abuzeazal!)
de tacticile seductiei. Interesul pentru Lady Di,
de pildd, a atins ,,globalizarea emotionald".
lata, asadar, contextul Tn care - speram noi - va
supravietui cartea Eu figurez, recunosc, pe
lista scepticilor si va anunt ca in discutie e, de
fapt, viitorul cititorului de carti. O specie, ma
tem, pe cale de disparitie! Ne putem opune
oare ,neoanalfabetismului TV“ (un vector
planetar)? O mana de ,,nostalgici" vor apara
»magia cartii". Dar generatiile care vin n-au
astfel de nostalgii. Ne paste un seism axiologic.
Stim prea bine cd o istorie literara,
indiferent de semnatar, nu se adreseaza
segmentului people. Ea va stami interes
doar in ,rezervatia" literatilor, populata de insi
ciudati, orgoliosi si, vai, anacronici,
iluzionandu-se ca in societatea spectacolului
publicul va fi recastigat (pentru carte). Cultura
mediatica a transat batalia. Dar istoriile literare
raman vital necesare. Sa sperdam ca se vor gasi
si doritori, critici gata sda se Tnhame la
asemenea proiecte sinucigase.
Unii, observ, au reusit deja Tn stradania lor
tenace de a ne dezamagi. Nu e cazul sa fac
profetii. Dupa gustul meu ar trebui un ins
cu ,intelectul presbit", vorba lui Calinescu. Cu
ochi sociologic, apt sa descifreze nu atat
culisele, cét contextele. Laurentiu Ulici avea
sorgan". El n-a fost doar critic-filolog. Dar
destinul a vrut altfel. Ne consolam cu ,,umbra
lui caldd" (cum scria N. Breban), cu volumele
pe care a apucat sa le zideasca. Pe ceilalti Ti

adrian dinu
rachieru

asteptam. Dar dificultatea, azi, e alta: unde le
vor tipari?

Eu nu cred Tn exercitiile de retorica

resentimentara si nici furiile revizioniste,

iscate de obsesia rocadelor (cu orice
pret!). Nici Tn valorizdrile politice. Nici n
agitatia scriitorilor fara posteritate, sperand ca
o Istorie 1i poate salva, fixandu-i Tn insectar.
Singura ierarhie valabila este cea a posteritatii...
Aranjamentele au viatd scurtd. lar piata
postuma nu e deloc generoasa. Oricum, astfel
de Istorii vor propune reevaluari si obligad la
relecturi. Clasamentele sunt Tn prefacere. Cum
literatura nu e un fenomen ,suspendat”, a
chestiona epoca, mediul placentar, a sesiza
schimbarea radicala a gustului public cer,
repet, un ochi sociologic. El lipseste. Eseismul
jucaus, diagnosticul pe necitite, asaltul
nechematilor nu fac o Istorie. lar hamalécul
celor ce se Tnvrednicesc sa o scrie, cu foame
sintetica, se cuvine aplaudat Cu ce rezultate,
vom vedea.

O fi ,descurcareala” sport national, dar
5subven'gionarea ar fi Tndreptatita. Mai ales
ca viata de critic e grea. Cu deosebire
pentru nealiniati. Maratonul lecturilor,
presiunile, spiritul tranzactional etc. Societatea
literatilor e salbatica Nu degeaba vorbim de
canibalism. Spiritul de ceata e activ iar critica
orala (barfitoare, spumoasd) nu iarta j?e
nimeni. Vrei s& ramai corect, echidistant, ™i
superi pe tofi. Viata te Tnraieste. Cum sa aplici,
de pilda, o deviza pe care o flutura tot Cali-
nescu (el fiind un ,geniu turbulent”): ,,Critic
pe multi, nu urdsc pe nimeni". Va intreb: se
poate? Si mai grav: azi, Th epoca fragmentaris-
mului, lipseste viziunea integratoare. O istorie
literara, Tn decor postmodern, corecteaza
tocmai acest deficit Sau, ma rog, ar trebui...
& Da, Istoria lui M. Popa e Tncheiata la toti
nasturii si asteaptda Cum sa fie normal
acest refuz? El pare misterios (pentru cine
nu cunoaste culisele miasmatice); dar e doar
scandalos si aberant Aceste volume ni™M.-
(sunt vreo trei, parca) au starnit reactii
si iata ca singuraticul, incomodul Marian Popa
a devenit un caz. lar proiectul domniei sale a
fost respins, nota caustic Romul Munteanu, cu
o ,uluitoare fermitate”. Ei, daca am fi fermi
cand trebuie...
Lucreaza eficient ,gastile cimentate” (e
sintagma unui redutabil prozator). De
regula, facem cazierul epocii, ne scufun-
dam in local, defilam cu falosenie Tmpingand
n prim-plan caracterul etnicist al literaturii.
Marian Popa, un critic puternic, care - Tnrolat
,.diasporenilor" - va da, totusi, o istorie a litera-
turii noastre ,,de azi pe maine" (cum zice, «Uk.
toironic), observa ca nu exista artisti legi™
mabili ideologiceste. Ne trebuie o deschidere
de anvergura, Tnspre general-uman (ca
vitate problematica) si o strategie a trai
rilor (ca politicd de stat). Pana atunci, ne ilu-
zionam ca ,,spargem" piata si asteptam, apasati
de fatalismul mioritic, clipe mai bune, ,,incal-
zite de Tngeri" (cum spunea o poeta). Ele vin
sau nu vin. Dar ele s-ar cuveni pregatite.
Oricum, nu bleaga asteptare poate fi solutia.

lon Cocora, care ar putea sa fie privit si dintr-un anumit unghi, se
opie, oriunde si oricum, de poeti. Tn speranta ca va fi contaminat inca
cunoastem opinia Constantei Buzea.

Doar in apropierea
cibemeticianului
Solomon Marcus,
Marin Mincu reuseste
sa-si retina cuvintele.



1 Chestionarul Fundatiei ,,Luceafarulll,
consacrat Istoriilor literare, incepe cu
referirea la parerile unor “sceptici'l
(care considera “ca in viitorul secol lite-
ratura va capata un caracter... oral™), Tn
antiteza cu cele ale unor “optimisti" (care
cred ca “elitele nu vor renunta usor la magia
cartii tiparite”). Care ar fi pozitia
e"toastra, a celor chestionati?

Nu stiu cine sunt scepticii respectivi si nu
stiu la ce fel de caracter... oral al literaturii
se refera Cred, Tnsd, ca nu numai elitele nu
vor renunta la cartea tiparita, ci ca Tntot-
deauna omenirea va avea nevoie de cane,
chiar daca, Tn era Intemetului. ea va avea un
suport electronic (biblioteci virtuale sau CD-
uri vandute ia orice colt de stradd). Nimeni,
insa, nu ne va Tmpiedica sa transformam
textul din memoria computerului Tn obiectul

deci

numit carte, fie ea editata la comanda si Tntr-
un singur exemplar!

Tema ar putea fi amplu discutata, dar nu

legatura Tntre aceasta Tntrebare si
~ffoblema pe care o puneti in dezbatere,
aceea a istoriilor literare.

Tntrebati daca istoriile literare mai
= prezinta vreun interes? Ce s-a schimbat

esential Tn fiinta noastra ca sa nu mai
prezinte? Istoriile literare sunt Tntodeauna
necesare, fie si numai ca instrument de lucru,
de cunoastere, de comunicare Tntre oameni
sau culturi. Bineinteles ca mai nou, cei
interesati 1si pot culege informatiile literare
pe Internet, dar sigur ca semnatura unui
critic autorizat pe o istorie literara Tnseamna
altceva decét o insiruire de fise mai mult sau

*/piai putin complete, accesibile in céateva
secunde, pe ecranul computerului.
intrebarea a treia ne ofera mai
Tntai o lista de critici literari de la
noi care au printre proiectele lor
si scrierea unei istorii a literaturii roméne.
Desigur, Tn conditii de libera concurenta,
oricine poate sa isi propuna - si chiar sa
realizeze - orice. Dar in aceleasi conditii de
libera concurenta, piata poate sanctiona un
produs prost Ceea ce nu s-a intimplat cu
Istoria... (nu i-am retinut numele exact)
publicata recent de lon Rotaru. Cu exceptia
lui Horia Gérbea care a Tncercat sa deter-
mine, prin interventia sa din chiar revista
,Luceafarul”, o asemenea sanctionare a unui
produs prost (Istoria... mai sus-mentionata,
cu greseli si confuzii de neiertat), nimeni nu
s-a alaturat protestului sdu care tragea un
semnal de alarma Tmpotriva unui produs...
toxic.

Ce rost are atunci Tntrebarea dum-
neavoastrd insinuantd - anume care dintre
criticii literari care promit istorii literare
credem ca ne vor dezamagi? Nu trebuie sa
gandim negativist, dar cand raul se produce,
el trebuie semnalat si sanctionat ca atare. Din
pacate, e mai usor sa facem procese de in-
tentie, decat sa ne implicam Tntr-o batalie Tn
numele adevarului si al promovarii valorilor.

ASubventia la roméani e mai

mariana sipos
~ydegraba un sistem de

VT / relatii si conjuncturi care

nu Tntotdeauna Tncurajeaza valoarea. Sa pre-
supunem ca toti cei mentionati de dumnea-
voastrd s-ar duce maine la Ministerul Cul-
turii si ar pune pe masa monumentalele lor
istorii ale literaturii. Statul ar trebui sa le
subventioneze pe toate, numai pentru ca asa
functioneaza mentalul nostru cu privire la
subventii ?

Sau sa ne gandim ca se duc, rand pe rand,
la diferenta de o lund sau trei luni... Cine
primeste subventia? Primul venit? Cel care
are mai multi prieteni in comisie?

Atata timp cat aceste subventii se acorda
doar pe baza unor scurte prezentari intocmite
de edituri, s-ar putea ca atentia comisiei sa
fie atrasa de un nume sonor (si agreat din
varii motive Tn momentul respectiv) si sa-i
acorde subventia. lar un autor mai tanar, sau
mai putin agreabil, sau cu un deficit de
imagine sa nu fie votat

Tn aceasta din urma situatie cred ca se
incadreaza si ,,cazul Marian Popa". Dum-
neavoastra afirmati ca istoria sa - de a carei
existenta Tn manuscris multa lume afla abia
acum -, cea pe care Fundatia ,,Luceafarul
intentiona sa o publice, nu a primit subventie
de la Ministerul Culturii. Ne Tntrebati daca ni
se pare normal. Nu stim ce baza de date
despre aceasta istorie (al carui nume complet
nu-1 aflam nici din chestionarul dum-
neavoastra) au avut membrii comisiei. Nu
stim nici macar daca au avut la dispozitie
fragmente din aceasta lucrare si daca - in caz
afirmativ - ar fi avut ei competenta necesara
sa judece valoarea ei. La fel, nu stim daca
membrii comisiei au avut la dispozitie o pre-
zentare a lui Marian Popa. Poate multi nici
nu (mai) stiu cine e autorul cu acest nume.
Asa ca nu ne putem pronunta - cum ne cereti

- asupra criteriilor acestui refuz.

“E Marian Popa un diletant in do-
meniu?" sunda o altd ntrebare a dum-
neavoastra si nu e bine ca suna asa. (Am mai
spus-0 si altadata: regulile unei anchete de
presa cer sa nu sugerati dumneavoastra
posibile raspunsuri.)

Cei care nu stiu cine e Marian Popa ar
putea spune: “Nu stiu, domnule, daca e
diletant sau nu, nici n-am auzit de el!"
Banuiesc, Tnsa, ca dumneavoastra v-ati adre-
sat unor oameni care stiu totusi cine e M. P,
chiar daca e plecat de foarte mult timp din
tara, chiar daca in cei zece-unsprezece ani de
libertate a exprimarii nu s-a manifestat in
nici un fel In viata literarda de la noi (cu
exceptia unui interviu acordat redactorului-
sef al revistei ,,Luceafarul” si a catorva frag-
mente din introducerea la Istoria respectiva,
revistd). Or,
pentru ca stim, putem spune ca nu avem Tnca
datele necesare pentru a putea judeca dile-

tantismul, competenta sau profesionalismul

publicate Tn aceeasi tocmai

lui Marian Popa. Fisa de dictionar pe care
singur si-o Tntocmeste si o include Tn
propriul Dictionar de literatura romana
contemporana (Editura Albatros - 1971) nu
este suficienta si nici concludenta (O su-
gestie: n-ar fi rau sa o republicati Tmpreuna
cu aceasta anchetal). Pe de alta parte, felul
cum a fost primit acest dictionar la aparitie
de catre critica literara nu mai este nici el -
Tn conditiile de azi - concludent Tn acest caz,
ne raman - ca unitate de masura - raspun-
surile lui M. P. din interviul amintit, dar care
nu ne furnizeaza, din pacate, toate argumen-
tele pentru a judeca daca Ministerul Culturii
a procedat normal sau nu, refuzand proiectul
tiparirii Istoriei.

Vorbeam mai sus de un deficit de imagine
care ar fi putut umbri proiectul respectiv. Sa
nu uitam ca traim Tntr-o lume totusi - uneori
- radicalda: colaborarea Tndelungata a lui
Marian Popa la ,,Saptamana" si sederea lui
atatia ani Tn apropierea lui Eugen Barbu s-ar
fi putut sa contribuie la perceperea lui ca un
critic contaminat de judecatile “patronului.
A existat Tn cazul lui Marian Popa o deli-
mitare publica neta de atitudinea lui Eugen
»Saptamana” fata de
lumea literara romaneasca? Eu nu-mi amin-
tesc de asa ceva. imi amintesc, in schimb, ca

Barbu si a revistei

publicand un articol in revista ,,Luceafarul”,
Munteanu scrie elogios
despre evolutia si performantele lui Marian

criticul Romul
Popa, Tn tara si Tn Germania - omitand Tnsa,
cu buna stiinta, etapa colabordrii la ,,Sap-
tamana”, ca si cum ea nici n-ar fi existat
vreodata.

“Cum se poate iesi din aceasta curioasa
situatie?" - intrebati in final. Situatia nu e
curioasa. E doar stramba. Drumul drept spre
adevar, spre informare corecta si completa ar
fi mai util.



Istoriile literare

Tn viitorul secol, scepticii vor scrie carti
Isi optimistii vor publica pe Internet sau
vor ,asculta“ romane, sofand pe marile
autostrazi. N-au absolut nici o importanta
pentru literatura opiniile lor. Cartea va
continua sa se publice, tocmai fiindca este
real pericolul... oralitdtii. Dar, deocamdata,
cel putin, In librariile occidentale, cuvantul
,»vorbit" si cartea tiparita stau alaturi, pe
acelasi raft, intr-o perfecta armonie. Teatrul
n-a disparut din cauza cinematografului, nici
orchestrele simfonice din cauza CD-urilor,
nici posta din cauza e-mail-ului, nici untul
din cauza margarinei. Nu va disparea nici
cartea din cauza Tnregistrarilor stereo
(computerul recunoaste privirea, dar nu
poate Tnlocui ochiul). Vor disparea genuri
(cel epistolar, de pildd), ceea ce e cu totul
altceva. Vor exista ceea ce postmodernii
numesc posibilitdti simultane, va fi alterata
natura cartii, dar aceasta nu schimba
termenii discutiei. Dintr-un motiv simplu:
cartea nu e doar industrie, ea este un univers
si nu va disparea decat o data cu acesta.
Istoriile literare vor mai prezenta interes,
daca Tnceteaza sa fie ceea ce sunt:
recenzii comasate, bibliografii improvi-
zate, produse comerciale etc. Interesul lor va
trebui sa vina din calitatea informatiei Tn
primul rand (a vorbi, Tn lipsa ei, de
interpretare si de comentariu critic e un
nonsens). Cui folosesc zece randuri despre
un autor cu zece importante carti? Cui
folosesc doua titluri mentionate dintr-o
bibliografie de doudzeci? Cui foloseste un
capitol despre diaspora, cu sase nume din
cele cateva sute care asteapta de peste un
deceniu Tntoarcerea la patria ,,ratacita"? Cui
a folosit o mai veche istorie literard in care
si-au dat Tntélnire toti premiantii celebrului
Festival ,,Cantarea Romaniei"? Exista, nici
vorbd, lucrari remarcabile, prin originalitate
si efort documentar, Tnsa ele confirma regula
lui atat, precum si, din noua cadenta a bietei
limbi roméane. Nu ne mai putem permite sa
scriem istorii literare sau sa le numim astfel
doar de dragul reclamei (amuzanta a fost
candva reactia lui Radu G. Teposu la o astfel
de problema). Literatura romana, se stie, este
lipsitd Tn continuare de principalele lucrari
de referinta, opere monumentale de
ordonare, sistematizare si recuperare a unei
uriase cantitdti de informatie, mereu ocolita,
mereu trecuta Tn planul secund al asa-ziselor
istorii scurte, sincere, polemice etc. Exista
asemenea ,,contributii”, unde autorul, speriat
de bibliografia operei lui Stefan Baciu, ofera
cititorului pur si simplu cifre: opt volume de
poezie, noua de memorii, opt traduceri etc.
Existd altele Tn care nu se depaseste nici
macar numaratoarea simplal Se publica si la
noi primele carti electronice. Prin urmare, ce
vom oferi cercetatorului strain? Aceeasi
imagine trucata, partiala si problematica a
literaturii romane? Sa fiu mai precis, mi se
pare ca nu istoriile literare ar trebui sa ne
obsedeze acum, ci marile Tntreprinderi

aurel sasu

colective de punere in valoare a literaturii
roméane Tn integralitatea ei (cu toti autorii, cu
bibliografiile lor complete, cu opera lor
completa in toate versiunile editoriale si tra-
duceri, cu toata istoria receptarii si, evident,
cu sintezele critice de rigoare). Altfel, n-ar
trebui sa ne mai miram de nimic. Se stie cata
iritare a produs recent opinia ca literatura
maghiara este mai bogata decat cea romana.
Evidenta initiativelor noastre nerealizate sau
abandonate este la indemé&na oricui.
Céteva din numele citate Tsi pot
=k onora Tntr-o zi ambitioasele
promisiuni. Spun Tsi pot, fara sa
am vreo garantie. Oricum, vor scrie ceea ce
si-au propus si nu ceea ce, in momentul de
fata, Tnclin eu sa cred ca este necesar.
Personal, sunt mai atasat prin experienta
ultimilor ani lucrarilor de lexicografie
literara, care pot Tmbina Tn chipul cel mai
fericit istoria literard, comentariul eseistic,
ispita documentului si demersul comparatist
Dictionarul scriitorilor roméani (volumul
trei) se afla in corectura a doua, la Editura
Fundatiei Culturale Roméane, Tn ciuda
previziunilor sumbre si grabit-insinuante ale
lui Mircea lorgulescu (volumul patru e, in
mare parte, finalizat si el!). Un Dictionar
esential al scriitorilor roméani (trei sute
treizeci si doua de nume) va apare Tn cateva
saptamani la Editura Albatros, urmand sa
trimit foarte curdnd la tipar o lucrare
personala de acelasi gen, dedicata
Scriitorilor roméni din Statele Unite si
Canada (intaia sinteza completa, cu
informatia la zi!). Daca efortul e singular si,
adesea, peste puterile unui singur om, pe
cine intereseaza? Cand se vor subventiona si
la noi teme si idei (nu carti, pur si simplu),
se vor rezolva si multele, gravele prioritati
nationale. Si, mai ales, cand Institutiile direct
beneficiare ale acestui anonim, dar

extraordinar efort Tsi vor plati partea ce li se
cuvine la bugetul de timp si de singuratate al
autorilor, abia atunci voi considera ca traim
sub legea firii (a lui a fi).

Cum adica sda se descurce autorul pe

cont propriu? Ca sa scrii 0o adevarata

opera critica si de istorie literara (nu
Pagini aurii, Tn orice caz) trebuie, de pilda,
sa lucrezi cu cel putin doua biblioteci di?|
tarda. Un drum de la Cluj la Bucuresti, plus
odihna de o noapte te costa salariul pe o
lund. Tn conditiile in care masa de pranz e
mai scumpa decat la New York si din
castigul pe o luna, cu gandul la taxele de
bloc, nu-ti poti cumpara decat trei volume de
specialitate. Scriitorul roméan de azi nu e
departe de generatia primului Razboi
Mondial terorizat de plata chiriei! Tn urma
cu mai multi ani, mi-a fost dat sa traiesc, fara
voia mea, o gluma, recompensat fiind cu
suma de treizeci de mii de lei, valoarea Tn
moneda nationala a Premiului Academiei
Roméane; Tn acelasi an, pentru Premiul mm
critica literara, un coleg de la University of
Toronto din Canada primea modesta suma
de zece mii de dolari (iatda cum si cand se pot
descurca autorii pe cont propriu). Sigur, la
noi, toate lucrarile importante trebuie
subventionate! Tn ce conditii? Probabil, daca
ne-am aminti cum si-a scris G. Calinescu
Istoria (sprijinit de Al. Rosetti) vom avea si
raspunsul la aceasta intrebare. Competitia de
idei si titluri se cade sa fie, oricum transpa-
renta, publica si deschisa oricarui doritor sa
participe la ea (indiferent ca locuieste Tn

Bucuresti sau Tn Germania).
Absurdul situatiei pleaca de bA|
6 ceea ce se Tntampla Tn Romania.
- La un concurs de istorii literare
si, Tn general, la orice fel de concurs
prezintd un proiect si nu o persoand fizicW
iar fatd de importanta pentru cultura romana
a respectivului proiect, biografia autorului e
fara relevantd. Tn cazul lui Marian Popa,
dreptul de a fi ajutat financiar decurge din
autoritatea operei sale (o infima contributie,
sa zicem cu umor, pentru utilizarea
Dictionarului sau timp de doua decenii!).
Exportul nostru principal, e de parere Andrei
Codrescu, sunt geniile. Si, daca le-am
exportat, care va sa zica nu mai avem nevoie
de ele. lata lectia trista Tnvatata pe..
(din)afara. Cand o s-o-nvatam si pre...
(din)launtru, multe se vor rezolva. intrebati,
naivi, cum se poate iesi din aceasta curioasa
situatie! Dar nu e deloc curioasd E cat se
poate de normald intr-o lume Tn care se
cheltuiesc o suta de miliarde de lei pentru o
aplicatie militara de cateva zile si nu exista
bani pentru Tncurajarea iubirii de literatura
romana (acesta este, probabil, chiar pretul
mondializarii). O solutie Tntrevad, totusi! Sa
se publice cartea dupa sistemul occidental al
abonamentelor. Cu o conditie: suma obtinuta®
sa fie oferita unui fond medical de vaccinare
Tmpotriva pierderii memoriei.



Citeste Laurentiu Clici.
Strecurandu-se, ca de
obicei, pe langa fostul
presedinte, finantistul
Mihai Chicus Ti Tntoarce
foile. Oare ce-ofi
descoperit in acestea?

Poetul Nicolae Rotaru
comploteaza ceva cu
Gheorghe Tomozei. Tntors
cu spatele, umoristul
Mircea Micu e numai ochi,
dar mai ales urechi.

istoriile literare

Multa vreme seful sectorului
liste, Zaharia Stancu 1si
foloseste iarasi vocea.

O asculta, fara sa stea
smirna, Laurentiu Fulga,
Virgil Teodoreseu, Radu
Boureanu si multi altii.
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istoriile

1 Foarte multa vreme am crezut si am
afirmat-o si Tn scris - ca, Tn devenirea sa
JL istorica, omul Tsi poate perfectiona doar
instrumentele, dar ca zestrea sa morala ar fi un
dat. (Cautam o persoand dintr-o perioada
istorica ,,mai dezvoltatal* care sa poata pretinde
cd este mai morald, de pildd, decat Socrate.)
Mi-a trebuit foarte mult timp ca sa-mi dau
seama ca si conceptele culturale se schimba, ca
si binele cautat este altul, ca si frumosul si
speranta sunt altele. Timpul transformarilor are
0 viteza tot mai accelerata: din punct de vedere
practic, bunicul ar trebui sa faca ample cursuri
pentru a se mai putea descurca Tn gospodaria
nepotului. Tehnica nu se mai mosteneste ca si
camasile de la frate mai mare la frate mai mic
Tntr-o familie nevoiasa. Pana si  timpul istoric
al acelei camasi a ajuns mult mai scurt Drept
urmare, si cel ce nu mai are nevoie de hainele
fratelui mai mare - nu pentru ca are Tn mod
sigur altele mai bune, ci pentru cad altele au
devenit necesitdtile - s-a modificat si el. De
aceea, mi-este greu sa prevad daca intelectualii
si snobii de acum, care nu-si pot imagina
locuinta fara biblioteca plind de carti cu
coperte si pagini incluse, vor fi Tnlocuiti doar
de navigatori pe Internet sau de beneficiari ai
altor tehnici de stocare a literaturii. (In
paranteza fie spus, caracterul oral al literaturii
si al stiintei nu a fost un capriciu al celor vechi:
el a avut o valoare esotericd si initierea era
apanajul celor care Tndeplineau anumite criterii

morale pretinse de catre maestrii lor.)

Oricum, recunosc smerit ca si eu fac parte
dintre intelectualii (sau snobii) ce-si pot cu
greu imagina viata fara a locui Tn mijlocul unei
biblioteci uriase asezate pe rafturi si etajere,
biblioteca niciodata posibil de a fi cititd pana la
capat.

Istoriile literare au prezentat Tntotdeauna

interes(e) si nici astazi lucrurile nu stau

altfel. Istoriile literare reprezinta cartea
breslei:

- ele au o valoare de inventar;

- ele au o valoare de ierarhizare (nascand
modele literare reale sau nu, oferind
»Clasamente sportive**, degajand satisfactii si
umori omenesti);

- ele Tntaresc sentimente de apartenenta;

- ele sunt pur subiective Tn aprecieri si n
reactii, la fel de subiective ca tot ceea ce tine
de literatura. Partea stiintifica tine de
investigare, de arheologia domeniului, de
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valoarea documentelor folosite.

A fost o vreme cand istoria eroilor militari
a fost mult mai interesanta pentru public. Intr-
o altd perioadd, scriitorii, deveniti celebritati,
au oferit modele ale succesului. Azi,
evenimentele mondene nu au Tn prim-plan pe

autorii de romane sau pe poetii printi ai
boemei. Cu toate astea, decernarea marilor
premii literare se mai regaseste pe prima

pagina a revistelor' dedicate marelui public. lar
scriitorii Tnsisi, personajele istoriilor literare, ar
fi ultimii dispusi sa renunte la un centimetru
patrat de eternitate sau la lupta (sportiva?) din
clasamentele de profil.

Pe langa numele pomenite Tn ancheta, as

mai putea aminti foarte multe altele, mai

ales numele unor autori de istorii/dic-
tionare de scriitori/autori ai unor lucrari despre
spatii limitate de hotarele judetului. O mandrie
locala tot mai pronuntatd ne-a dat Tn ultimul
deceniu carti despre cei ce au scris intr-o
anumita zona, despre cei ce au trecut vreodata
prin zona respectiva, despre cei ce au pomenit
vreodata acele locuri. Dorinta declarata a unei
regiuni de a se preamari prin literatura si nu
prin crime mi se pare laudabild. Dorinta de a
ardta ca si ,,noi“ avem partea noastra de con-

tributie la constructia cea mare denota ca pres-
tigiul modelului autorului n-a disparut inca.

Tn mod cinstit, nu se poate raspunde decat
intr-un singur fel la intrebarea ,,Ce asteptati de
la autorii mentionati ?* Sa-mi gaseasca si locul
meu Tn istoria lor, locul meu sa fie cat mai
glorios, iar aprecierile cat mai poleite cu praf
de aur. Cine pretinde ca asteapta altceva, cine
pretinde ca nu doreste sa fie confirmat nu face
decat sa minta Sigur, sunt autori a caror
parere, dintr-un motiv sau altul, chiar nu ne
mai intereseaza absolut deloc. Pentru mine,
Alex Stefanescu este unul dintre acestia
Totusi, daca 7i va aparea cartea, diavolul din
mine nu ma va lasa sa n-o rasfoiesc.

Nu fac previziuni nici despre cartile mele,
cu atat mai putin despre cele ale altora
Singura mea asteptare este ca normele de
apreciere Tn literatura romana sa se norma-
lizeze, fetisurile si tabii-urile sa se Tmputineze,
iar Tntr-un manual de literatura romana, elevii
sa deprinda adevarul ca Theodor Neculutd, lon
Cristoiu si Tristan Tzara nu sunt cu totii la fe®
de importanti pentru cultura nationala (Am
pomenit de scoald, Tntrucat acolo s-a format, se
formeaza si, probabil, se va forma fundamentul
cultural al fiecarui individ, iar literatura natio-
nala nu poate lipsi din acel fundament
cultural.
Stiu, acum ar trebui sa strig cu
toatd convingerea si puterea mea ca
istoriile literare ar trebui sa fie TN
PRIMUL RAND subventionate de citre stat
De catre care stat? De catre statul care n-are
bani pentru copii, pentru bolnavi, pentru ba-
trani ? De statul care n-are bani pentru literatura
care face obiectul istoriilor literare? Statul,
nostru, atunci cand da ceva, de cele mai multe'
ori pune conditii. O istorie a literaturii romane
n care criteriile sa fie conditionate de stat Tmi

e suspecta de la Tnceput. Atunci cand statul r</%|

man va Tnvata sa subventioneze si sa se re™
traga, atunci voi dori lucrdri de sinteza platite
de el. Adica de contribuabilul roman. Nu cu-
nosc cartea domnului Marian Popa, 0 astept cu
Tncredere, Tnsa nu cred ca ea reprezinta un caz
special. Cel putin, Tmi lipsesc informatiile care
sa ma faca sd cred altfel. De aceea nu stiu daca
este o situatie ,,mai curioasa** decat a altor ca-
zuri similare. Exista Tntotdeauna inefabile care
duc la oprirea sau la aparitia unor carti. Nu
putem decat sa ne Tncredem Tn ele.

Desi se afla in aceeasi
generatie, nu s-ar parea
ca au si aceleasi opinii:
Dan C. Mihailescu si
Alexandru Musina



1 in primul rand nu-mi place aceasta
formula, ,,magia cartii tiparite". Cartea nu
are nici o legaturda cu magia, mai degraba
Internetul ar intra in aceasta categorie. Cartea
are puritatea si austeritatea ei oricat de magic
ar fi scrisa, aceasta din motivul ca oricare cu-
vant fiind coborit din Logos nu poate sa vra-
jeasca Tn sensul Tn care actioneaza alte arte
Masupra sufletului omenesc si Tn ultima instanta
aceasta noua si foarte eficace metoda de a-i
fermeca pe oameni, care este web-ul elec-
tronic. Eu unul nu cred ca putem vorbi de un
sfarsit al cartii. Dar trebuie sa fim constienti de
faptul ca oamenii citesc foarte putin, vor citi,
din pacate, din ce in ce mai putin, iar noua
paradigma a umanitatii in care intram nu este
deloc favorabild, dupa parerea mea, unei rea-
propieri de carte. Vom trdi, insa, si vom vedea
desi nu cred ca generatia noastra va mai putea
sa fie martora unor schimbari spectaculoase.
Uneori ele prezinta interes dintr-o perspec-
tiva a pitorescului. De pilda, Istoria litera-
turii a lui Calinescu se citeste sau mai
~msact se citea ca un fel de roman pentru cu-
loarea pe care istoricul reusise ca nimeni altul
s-0 introducd Tn compozitia sa. Dar, dupa pa-
rerea mea, istoria literarda nu trebuie sa fie nici
pretext pentru epicitate, nici simpla si mono-
tona cronologie, istoria literara trebuie sa im-
puna valori, viitoare modele pentru noile gene-
ratii. De aceea, cred ca istoria literaturii este in
primul si Tn primul rand o problema de axio-
logie si abia apoi de cronologie. Scriitorii, cum
am mai avut prilejul sd spun, nu stau alaturi ca
niste popice Tn cutie, ei formeazd un relief
accidentat, spectaculos, stratificat pe verticala
De la fiecare dintre istoricii si criticii
literari pe care i-ati citat astept o istorie
literard care va impune propria ei viziune
asupra fenomenului literar. Tn primul rand ma
intereseazad criticii literari care fac istorie
mterara fiindca ei, prin specificul profesiei lor,
~u sa faca evaluari, judecati de valoare asupra
unei carti. Dupa mine, criticii literari care fac
istorie literara fiindca ei, prin specificul pro-
fesiei lor, stiu sa facd evaluari, judecati de va-
loare asupra unei carti, dupa mine, criticii
literari mai nesuferiti sunt aceia care nu fac
nici o judecata, ci doar prezintda cartea ntr-un
mod neutru, neangajat, adica o semnaleaza -
oribil termen! -, cu alte cuvinte se sustrag de
la adevaratul risc al muncii lor. Acestia dupa
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parerea mea, nu sunt critici literari. De aceea,
cum spuneam, astept istorii literare mai ales de
la criticii literari adevarati, care nu se sfiesc sa-
i judece pe autori. Din lista de nume prezentate
mai Tnainte i-as alege astfel, conform crite-
riului amintit, pe Nicolae Manolescu, Alex.
Stefanescu, Marian Popa, Cornel Ungureanu si
Laurentiu Ulici, dar, din pacate, lovitura de
maciuca pe care am primit-o toti prin absurda
moarte a celui din urma s-a dovedit mult mai
puternica decat proiectele pe care le avea de
dus la Tndeplinire.
Cred ca am si
aceasta.

raspuns la Tntrebarea

Nu, indiscutabil, autorii nu pot fi lasati

singuri. Se stie doar, editarea unei istorii

literare costa enorm si oricat de bogat ar fi
omul care face asa ceva - si nu prea vad cum
ar putea fi - nu poate sa-si acopere toate chel-
tuielile presupuse de o asemenea Tntreprindere.
Acum e usor sa scoti Tn regie proprie o carte de
versuri sau o carte subtiricd de proza, dar o
istorie literard e imposibil. Tn al doilea rand, un
asemenea proiect nu reprezinta doar efectul
inspiratiei autorului, este o problema - hai sa
folosim cuvinte mari - de interes national, ca
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restaurarea unei biserici, a unui monument si
atunci nu putem s-o lasam de izbeliste. Clar?
Nu am amanunte n legdtura cu acest caz.
Am auzit cateva lucruri - dar stiti cum e la
noi in domeniul zvonisticii. Deci nu sunt
deloc informat. in orice caz, daca e adevérat ca
a fost respinsa subventia pentru istoria lui
Marian Popa, atunci ih mod sigur cei care s-au
aflat Tn comisia de acordare a subventiilor pro-
babil aflasera ca nu sunt prezentati Tn carte asa
cum ar fi vrut si atunci au decis sa-i opreasca
aparitia Evident, e o banuiala pe care o arunc
aici. Din nefericire, noi avem obiceiul urit de a
pune interesul personal deasupra interesului
general. Dacd nu sunt laudat, apreciat etc.,
atunci sa dispara pur si simplu cartea care nu-
mi acorda ce cred eu cd mi s-ar cuveni. Cu alte
cuvinte, daca nu sunt eu, sa nu fie nimenil
Judecata paguboasa, mizerabild, aproape
criminald
Tmi puneti o Tntrebare care mé depéaseste in
totalitate. De fapt, Tntr-un fel, am Tncercat
sa dau un raspuns, repet, fard a avea nici o
informatie. Marian Popa nu poate fi un diletant
in domeniu. Din cate cunosc, este un om care
stie sd citeasca si, lucru mai rar, revenind la
Tnceputul acestei discutii, caruia Ti mai si place
sa citeasca. Un om care citeste nu poate sa fie
un farseur, dimpotriva. El trece pana la urma
proba cea mai grea a muncii sale care este
tocmai lectura Dupd aceea, problema jude-
catii, a evaluarii, este mult mai usoard. Ma
Tntrebati cum se poate iesi din aceasta curioasa
situatie? Pai, probabil, printr-o repunere n
discutie a lucrdrii in fata unei alte comisii de
acordare a subventiilor. De fapt, am atins acum
0 problema delicata. Eu habar n-am cum se dau
aceste subventii. Cei care fac parte din comisie
desigur ca nu pot citi tot ce voteaza pro sau
contra. Si atunci este datoria editurilor care vin
cu respectivele propuneri ale lucrarilor de a
face referiri serioase, amanuntite, obiective
pentru a-i lamuri pe oameni. Altfel nu facem
altceva decat sa ne furdm caciula Adica scoa-
tem o carte care nu meritd, Tn defavoarea alteia
care ar merita cu prisosinta. Dar cand oare vom
Tntelege ca in materie de literatura judecata
obiectiva, axiologica trebuie aparata cu orice
pret, lasand la o parte partizanatele, interesele
de grup, simpatiile care falsifica valorile?
Cand? Va intreb eu acum stiind ca nu puteti
sa-mi raspundeti.

O vizita de lucru in
Romania de dincolo de Prut.
Laolalta se afla scriitori de
la Bucuregti si de la
Chisinau. li descoperim,
printre altii, pe Bogdan
Ghiu, Aura Christi, Vasile
Andru, Adriana Bittel, Irina
Nechit.
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Poate ca mai indicata era expresia ,cCa-
Iracter audiovizuall. in tarile cu o econo-
mie prosperd, dosarul e deja clasat, acolo
Tnvingdtor e audiovizualul. Acuma, strict, nu-i
deloc ceva nou caracterul ,,oralll al literaturii.
Daca e sa descoperim autentica noutate, e
cazul sa plonjam in realitatea ireala livrata de
multimedia planetara. Chiar si asa, tot va trebui
sa fim atenti, caci termenii ne furd, adicd ne
osandesc la sentinte eronate. Caci, de pilda, ce
este oral Tn aceea ca ma pot informa, gratie
Internetului, despre cuprinsul revistelor literare
sau, Tn anumite cazuri, despre sumarul unor
carti?... E o vajnica si terifianta tacere la mij-
loc, asemanatoare si deloc asemanatoare tacerii
pretinse de o lecturd traditionald. Revista si
cartea nu-mi mai fosnesc, precum matasurile
unei odalisce de lux, ci.. imi bazéie simpatic
sub priviri. Nu mai rasfoiesc file de carte/re-
vista, dar manevrez mouse-ul rece si imbracat
n caimac-ebonitd, acelasi vesmant rece-
catifelat purtdndu-1 si tastele cu care accesez
citatele/paginile de literatura Marturisesc cu
mouse-ul pe cord ca-i fascinant sa., citesc fara
sa-mi cumpar respectivele reviste/carti. Fireste
cd nu voi uita ca Internetul ma costdj aga gi pe
dincolo. Plus aparatele cashice care mi-1 fac
accesibill Tn afara Vaticanului, cel mai pri-
copsit stat lumesc, accesul la Internet nu-i dat
oricui, nici macar oricarui amator flamboaiant
de ex-cursuri si excursii culturale. Sunt, pro-
babil, vreo trei milioane de scriitori activi pe
Terra, iar dintre acestia, tot probabil, cam zece
la suta Tsi pot permite sa se calmeze uzand de
site-urile Internetului. Al daca va ganditi
cumva la literatura orala ca fiind aceea ,,can-
tata“, atunci vom glisa pe sloiuri care se to-
pesc chiar sub ochii nostri. Dar, cum multe for-
matii muzicale Tsi permit ,,versuri" proprii, de
a caror pauperitate estetica nu patimeste ni-
meni, dupa cum nimeni nu da socoteald, pana
la urma, atunci, desigur ca putem sa trecem la
punctul urmator. Adica - ce vreti sa spuneti
prin elite? Subiectul a mai fost mistuit in multe
pagini, céateva chiar captivante. Ceea ce nu
presupune, nici astazi, ca intelegem toti acelasi
lucru prin aceasta notiune. Dar, treaca de la
noi! TImi imaginez ca, momentan, ar fi vorba
de lectorii patimasi dar si de aceia doritori de
repere axiologice ferme (... vai!). Magia cartii
tiparite e un sablon, acceptabil daca e sa
polemizam cu internetul si cu celelalte
multimedia, Tn care ipostaza, formularea, s-o
recunoastem, Tnca mai conoteaza Personal
sunt convins ca vor mai fi vietuind cateva zeci
de mii de cititori, la nivelul planetei, care sa
agreeze si peste cinci-sase decenii lectura
directd, nemediata de aparate, a cartilor
tiparite. Precizez, pentru a elimina eventualele
confuzii, ca ma refer la cartea beletristica, iar
nu la abecedare, manuale, dictionare, ghiduri,
tratate, sinteze sau compendii stiintifice.
Acum, atentie: daca rata sau indicatorii pola-
rizarii economice se mentin sau se accen-
tueaza, Tn sensul exacerbarii sardciei/bogatiei
mondiale, desigur ca accesul la carti se va
mentine si va dainui drept cel mai ,.ieftin" pro-
cedeu de culturalizare. Politicile educational-
culturale vor favoriza in continuare un atare
mijloc de informare si instruire. Fiindca, e la

niticea cflnstaniinesQU-

mintea cocosului, galic sau nu, ca nu vom reusi
sa ne alfabetizam prin radio, sau televiziune,
sau Internet, adicd: numai prin acestea Si
atunci, hm, nu vom mai putea dialoga despre
asa-zisa magie a cartii tipdrite decat daca
fervoarea amatorilor de multimedia nu va
recunoaste, ca stagiu preliminar obligatoriu,
fervoarea celor care ucenicesc pe cartile
tiparite. La urma urmelor, cel putin in Romania
contemporana, soft-urile se distribuie, inca,
sub forma unor carti voluminoase si scumpe,
publicate de Editura Teora si de cétre altele.

Timpul de azi, timpul de maine
?-

sunt caracterizate prin fragmen-

tarism, laconism, vedetism. Cul-
tura-mozaic arunca n desuetudine istoriile de
tip Célinescu sau Lovinescu. Acelea denuntau
o faza romantica, presupunand elaborari ge-
niale sau, oricum, de o originalitate corupa-
toare si total improprie soft-istilor si merce-
narilor Internetului. Probabil ca viitorul nu e
cenusiu, ci se situeaza intr-o zona gri, cel putin
dacd-1 raportez la epocile anterioare, gestante
de istorii Tn genul celor elaborate de-un
Calinescu, de-un Croce, de-un Thibaudet Asta
Tntrucat istoriile literaturii vor ajunge (dar,
oare, va trebui sa ajungad?) sa semene pana la
o identificare metodologica si teleologica cu
baza de date a unei retele de ordinatoare. Tnre-
gistrari seci, amorfe, obiective, totusi utile,
informational utile. Sa recunoastem, actualele
dictionare (de la noi sau de aiurea) nu sunt
similare, metodologic si teleologic, unei baze
de date. Ele cuprind si aprecieri critice, inevi-
tabil subiective, si mai cuprind si erori privind
numele si biografiile autorilor, titlurile ope-
relor, acuratetea citatelor, selectia lucrarilor
»reprezentative"”, interesul fluctuant, deci
discriminator, pentru evidentierea profilului
etic-politic al autorilor etc., etc. Bazele de date
- si dictionarele care, eventual, s-ar identifica
cu acestea - sunt, apoi, exhaustive; or, pana azi

n-am vazut nici un dictionar care sa merite un
asemenea atribut (Daca in Romania, editiile-
pirat reprezinta mai degraba o sfidare a
axiologicului, pe alte meridiane, ele sunt exact
ceea ce le indicd numele: aparitii lipsite de
copy-right Problema ce decurge de aici: se
cuvine, sau nu, in Romania sau altundeva, sa
fie si acestea incluse ntr-o baza de date? Daca
raspunsul ar fi negativ, mai sunt atunci bazelgj
de date exhaustive?!...). Acuma, nu sunt atat de
naiv sa-mi Tnchuipui ca exhaustiv Tnseamna si
perfect Fiindca, la urma urmei, tot un colectiv
de oameni sau un singur individ vor decide ce
si care informatii sa fie incluse Tn dictiona-
rul/baza de date; respectiv, categorial, daca
acestea vor fi putin sau deloc tangente subiec-
tivitatii, adica evaluarilor axiologice. Apoi,
strangerea informatiilor, cumularea, selectarea
si manipularea lor - sarcini de asemenea co-
lective - e greu de crezut ca se vor desfasura n
absenta unor carente ce tin de capacitdtile
individuale ale ,,detectivilor” si ,arhivarilor"
respectivi. (Ideea de a fi chestionati, postal sau
altcum, scriitorii Tnsisi, isi are lipsurile propn”
acestia se pot dezvalui complet, sau partial, sau
frivol-truca™ fapt. ce_ar_distorsiona obiectivi;
tatea reclamatd de demersul ca atare.) Alte as-
pecte: dictionarele/bazele de date nu sunt citi-
bile ca produs livresc, ci drept unul informativ-
didactic. De-aici decurg unele consecinte de
redactare si de receptare. Céata vreme istoriile
literaturii (critice, polemice, tematice s.am.d.)
nu vizeaza exhaustivul, Tn schimb sunt citibile
ca produs nonfiction, totusi livresc. De-aici
decurg, iarasi, unele consecinte de redactare si
de receptare. Nemaivorbind de aceea ca isto-
riile pot sa rezide Tn panoramari sau in sinteze
verticale, acestea din urma dezvaluitoare d
teme, scoli, curente, stiluri si specii si tinzan
spre epuizarea, prin exemplificari ample, a
subiectului propus. Au fost elaborate si istorii
ale ideilor si mentalitatilor, in cuprinsul car
scriitorii Tsi au contributia lor mentionata
atare; si ma gandesc la Alberes cu panorama sa
numitd L’aventure intelectuelle du XXe
siecle (unde sunt nominalizati si Rebreanu,
Creangd, lonescu, Tzara, Caragiale, Den-
susianu, Cioran, P. Dumitriu si V. Gheorghiu).
Din acelasi spatiu cultural, ma gandesc si la un
Pierre de Boisdeffre, care Tmbina, meto-
dologic, critica tematica si fisarea signaletica,
Tndeosebi Tn Litterature d’aujourd’hui (doua
volume), subintitulata Abrege d’une histoire
vivante.... Sau, la polul opus, am sa-lI amintesc
pe enciclopedistul J. Delorme cu a sa
Chronologie des civilisations, Tnh paginile
careia le confera si scriitorilor importanti cate
un premiu de consolare; pentru curiosi, singurii
romani mentionati: |. H. Radulescu, I.
Antonescu, Armand Calinescu... Asa cum,
hoinarind Tn acelasi areal, amintesc de sinteza
deloc reverentioasa si realizata ,,pe verticald"
de catre cuplul Hamon si Rotman: Les
Intellocrates. Tn paginile acesteia sunt
prezentati fara complezentd Tndeosebi man-
darinii Literelor, adica aceia care, prin cumul
de functii, sinecure si privilegii, au realmente
»~painea si cutitul" Tn desfasurarea vietii cui-
turale intr-un anumit moment istoric. Sunt
exemple, toate acestea, ce pot fi perfect corn-



pietate cu contributii romanesti asemanatoare -
semnale nete ca tema anchetei de fatd nu e
deloc aleatorie sau lipsita de interes. (Pentru
francofili, mentionez ca numai accidental n-am
pomenit aici si titlurile unor Picon, Poulet,
Barthes, Richard, Starobinsky, Goldmann,
Escarpit, Memmi). (intr-o altd paranteza: nu
ma abtin si trag clopotul unei pareri, cred
justificate, si anume ca alde Rotaru si Micu,
desi s-au lafait pana acum pe cearsafuri vaste,
ca sa nu le zic excedentare, n-au facut altceva
decat sa le pateze, frivol, superficial si lipsiti
de barbatie in actu... Lipsiti, prin urmare, si de
dulcea ftristete... post coitum). Din pacate:
chestiunea apasatoare privind modul de
finantare al unor istorii/dictionare acopera, Tn
fapt, situatia globala a publicarii literaturii Tn
tara noastra. Deci cred ca se cere discutata Tn
tot acest context Aici nu mai e vorba de
,calitatea” unor lucrari, dar de statutul,
inclusiv economic, al editurilor roménesti; e
vorba de-o problema mult prea grava pentru a

«Fi expediatd Tn cateva randuri. Desigur, pot sa

fiu de-acord pana la un punct cu ipoteza cd
viitorul rezerva culturii scrise/tiparite unele
surprize deconcertante. Daca nu vor disparea,
n varianta actuala, cartile vor fi, probabil, tot
mai evident parcurse doar de minoritati (nu de
catre elite, fiindca n destule locuri de pe Terra
ele Tnca vor furniza materialul didactic cel mai
ieftin si mai eficace). Cultura audiovizualului
si a spectacolului par sa domine cumpana
dintre milenii. Lupta pentru existentd nu-i
compatibila cu... rdgazul si dispozitia pretinse
de lecturi (fie intensive, fie Tntamplatoare).
Lupta pentru existentd e compatibila si se
identifica deseori pana dincolo de granitele

== tragicului cu dominanta vitala a acestor ani.

Marian Popa e un personaj atipic,

indiferent de carura burgheza pe
/ care, eventual, o avanseaza dansul.

~feSau, cumva, burghezia e astazi prin definitie
AMatipica?... Un personaj destul de incomod prin

franchete, inteligentda, fervoare, amplitudine
culturala si mai cu seama prin tehnicile
neortodoxe de abordare a climatului literar si a
biografiilor scriitoricesti, in raspar cu ,,votul”
si lotul majoritatii (comuniste sau capitaliste).
Mi-amintesc c&, pe litoralul autohton, candva,
migra de colo-colo cu un aparat si-i fixa pe
scriitori Tn eternitatea clipei, dar rugandu-i sa
se strambe, sd se holbeze, sa chicoteascd, sa
stea Tntr-un picior, orice, numai sa nu fie tipici.
Presupun ca in arhiva foto a domniei-sale se
gasesc si azi acele clisee. Dorea, dupa cate mi-
am dat seama, sa-si ilustreze cu asemenea
fotografii ,,vivante" noua editie, jubiliara, din
84 (40 de ani de la ,.eliberare™) a dictio-
narului sdu; proiectul a cdzut, cum avea sa
cada si proiectul Zaciu in acei ani gloriosi.
Cuplul demential pretindea nu numai sa nu se
aminteascd, Tn aceste dictionare, de scriitorii
(auto)exilati, dar, in chipul cel mai ridicol, nici
sa nu mai apara vreun portret de artist/savant
pe vreo coperta sau Tn vreo enciclopedie.
Marian Popa, dupa ce executa acele fotografii,
se destdainuia talazurilor, ocazii cand am
constatat ca Tnota atletic, spre ciuda mea de
amator vag competitiv. Ca apoi, uscat de
soarele torid, sa abordeze in deambulari pe

faleza subiectele cele mai tacanit asamblate:
arhitectura Bucurestilor, importanta logico-
matematicd a lui Carnap, rezistenta literaturii
lui Karl May, principiul lui Peter s.a. Ceea ce
m-a izbit frontal, Thvinetindu-mi o cicatrice, a
fost asertiunea cum ca sunt lipsite de
durabilitate casatoriile facute Tn studentie.
Talmacindu-mi reactia de stupoare si refuz, a
tinut sa-mi

plesneasca si obrazul celdlalt,

sustinandu-si teza conform careia nu esti
interesant decat daca esti contra, daca starnesti,
daca dai cu tifla si provoci scandal. Recunosc,
pentru moment, teza mi s-a parut usuratica,
Tnsd, acum, Tnclin sa cred ca avea dreptate, caci
el se imbibase, e-un fel de a zice, cu realitatile
culturale si ,,culturale” din Occidentul putred.
Distanta pe care ti-o conferd ironia inteligenta,
chiar cinica si nu do putine ori practicata si
asupra propriei persoane, Ti conferad lui Marian
Popa o alurd inconfundabila, singulara pentru
comentatorii de literaturda si de fenomene
culturale din Romania. Marturisesc, pe de altd
parte, ca nu sunt informat Tn ce masura dansul,
n exil, a pastrat un contact fierbinte cu pro-
ductia editoriala din tard. Prolegomenele
publicate Tn ,,Luceafadrul” dovedesc o acribie si
o alonja de psiho-sociolog, unice Tn peisajul
indigen. Insa ele nu dau seama despre... con-
tinuarea propriu-8zisa, respectiv despre istoria
ca atare. Fireste cd, daca in ,conflictul” in
cauza singura problema Tn suspensie o
constituie banii necesari tiparirii, iar nu textul
Tn sine, atunci consider ca ciocoii vechi sau noi
vor lasa sa li se scurgd, din buzunarele
pardosite cu carduri, niscaiva dolarasi gauriti si
rupti in fund. Dacd n-o vor face, mi-e peste
poate sa-mi inchipui cum vom putea sa salvam
de la Tnec anuntata lucrare masiva, consistenta
si, banuiesc, al naibii de interesanta. Poate c4,
iubitor de scriitura camilpetresciana si
cunoscator al orgoliului celui care ,,a vazut
idei", s-ar zice ca autorului nu i-ar mai rdmane
decat sa procedeze aidoma Tnaintasului sau si
sa-si depund manuscrisul la Vatican, pentru o
posteritate mult mai comprehensiva. Fireste,
bezmeticesc. La ce, In fond, sa mai Tmbogatim
Vaticanul cu o noua contributie romana? N.B.
Pentru doritorii de statistici, acest mini-stat se
poate lduda cu cel mai ridicat venit pe cap de
locuitor. N-am sa cad Tn pacatul vulgarizarii
comentand si cam la cat se ridicd valoarea
,»fondurile fixe" ale resedintei-fanion a
catolicismului mondial.

P.S. lertatd fie-mi Tndrazneala, Tnsa mi se
pare cel putin ireverentios sa se formuleze o
propozitie de tipul ,,E M. Popa - un diletant in
domeniu?"... Stiu cd si Homer mai motdia cand
si cand, dar, pastrand proportiile, n-ar strica sa
fim mai atenti cu unele formulari, chiar si
- cand vrem sa le

atunci - mai ales atunci

atribuim unor adversari imaginari.
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lucian vasiliu

Nu sunt sceptic si nu am caracter... oral! Cred
1T elite si In magia cartii, de-ar fi sa ma refer

doar la.. Biblie! Ca muzeograf literar ma
ocup, ntre altele, si de conservarea cartii, a
manuscriselor, a documentelor scrise, in general
vorbind. Va mai curge multa apd pe Bahlui, pe
Prut, pe Olt sau pe Dunare, spre a putea
corbi/vorbi despre disparitia cartii...

Din ce Tn ce mai mult, istoriile literare,
—antologiile, dictionarele, panoramele isi fac

loc in viata noastra culturala E firesc pentru
o literaturd ajunsa la maturitate. E semn cd s-au
copt roadele si cineva trebuie sa le culeaga: elevi,
studenti, universitari, muzeografi, bibliotecari,
aghivisti, redactori de presa culturala..

As mentiona, dincolo de remarcabilii autori

individuali de istorii literare, si pe autorii...

colectivi. De pilda: Dictionarul literaturii
romane de la origini pana la 1900, lucrarea mo-
numentald realizata de Institutul de lingvisticd,
istorie literard si folclor al Universitatii ALl
Cuza", sub auspiciile Academiei Roméne... Tn alta
ordine, ma dezamagesc doar cei care promit si nu
se tin de cuvant!

Astept, Tn continuare, cat mai multe instru-
<1-mente de lucru, fie ele djctionare sau antolo-

gii. Ferice de cei care Tsi dedica travaliul unor

el de Tntreprinderi culturale generoase si utile.

de la stat, pe de alta parte mecenate (cate

exista).

Nu cunosc din cine a fost alcatuitd comisia de
65ubvent,ii. Dar banuiesc faptul cd nu va

ramane intr-o alcatuire Tnghetata Se vor mai
schimba lucrurile, Tn bine, sper. Dum spiro,
spero...

Nu cunosc, din pacate, criteriile de evaluare

ale proiectelor Tnaintate Ministerului Culturii.

Dar, marturisesc faptul ca am parcurs multe
carti de buna calitate, subventionate de comisia
sus-amintita.. Domnul Marian Popa nu e un
diletant, ci doar unul dintre nenumadratii autori
contemporani controversati... Observ ca deja
istoria lui Marian Popa (uite Popa, nu e Popal) a
intrat Tn... istorie! E un semn bun. Cartea are deja
succes, fard sa fi aparut Tnca Sunt convins ca
autorul va afla solutii de tiparire si difuzare. Chiar
si cu sprijinul popilor nostri, ai Patriarhiei cultu-
rale si ecumenice. Aferim!
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Singura pozitie care corespunde credin-
Itelor mele, determindndu-mi modui de
viata si meseria, este aceea sustinuta de cei
pe care dumneavoastra Ti numiti optimisti,
adica intelectuali ce nu pot concepe viitorul
secol fara cartea tiparitd. Mi se pare absolut
absurda si de un teribilism infantil parerea
conform careia literatura isi va pierde atri-
butele scrisului si tiparului pentru a deveni...
orala Revenirea la realitatea exprimarii trdi-
rilor, sentimentelor s-ar putea produce intr-un
singur caz: cel al venirii Apocalipsei. Atunci,
tot ceea ce a Tnsemnat civilizatie va fi distrus si
se va porni, iarasi de la zero, iar literatura, fara
de care omul nu ar fi om, ar capata acel
caracter oral, precum n preistorie...
Cum sa nu prezinte interes? Au fost mereu
cdutate, sunt necesare, pentru cad operele si
scriitorii mai vechi, sau chiar cei din
secolul ce se Tncheie, merita din plin efortul
recitarii, pentru a li se verifica sau modifica
locul Tn ierarhiile estetice, Tn functie de sensi-
bilitatea generatiilor actuale, precum si de felul
cum ei au ori nu rezonantd Tn universalitate.
Chestiunea astfel pusa, ea este valabild pentru
oricare tard, pentru oricare literaturd nationala
La noi, Tnsa, lucrurile se arata a fi mai com-
plicate. Cei 50 de ani de dictatura comunista au
creat, dupa un hiatus de vreo zece ani (cele
cateva carti aparute Tn deceniul al saselea, me-
reu invocate, sunt si ele dotate si nu se Tnscriu
decat n sfera accidentalului) pe langa o litera-
tura de foarte buna calitate (datorata generatiei
’60 in special) si mari discontinuitati. Scriitori
cu destine frante sau deturnate, opere publicate
la multi ani de la elaborare, ignorarea artistilor
ce se adaposteau Tn alta tara decat aceea n care
se nascuserd, dorinta (devenita politica de stat)
de a pastra doar ceea ce convenea regimului
aflat la putere, acestea toate si tot ce a rezultat
din amintita situatie, fac ca dupa obtinerea
libertdtii de opinie (singurul castig adevarat al
democratiei reaparute dupa decembrie ’89) sa
fie obligatorie, nu doar necesara, reevaluarea
Tntregii mosteniri literare, concomitent cu Tnte-
legerea si interpretarea fara prejudecati a
productiilor datorate tinerilor aparuti in viata
literara dupa 1990. Asa ca interesul fatd de
istoriile literare vine din mai multe directii: din
nevoia criticii de a reaseza valorile, din nevoia
nationald de a recupera scrierile celor din
diaspora pentru a ne intregi pe noi insine ca
neam si culturd, din nevoia publicului interesat
(Inca larg) de a fi informat corect si sistematic.

Decernarea premiilor a
adus Tn fata scriitori din
toate generatiile si gruparile,
Tn imagine Ti observam pe:
Marta Barbulescu, Simion
Barbulescu, Dan Tarchila,
D.R. Popescu, Constantin
Toiu si altii.

liviu grasoiu

Se mai stie apoi ca istoriile literare reprezinta
instrumente de lucru, la fel de importante
precum enciclopediile, dictionarele si, pana la
un punct, chiar manualele pentru uzul liceeni-
lor. Situandu-se Tn aceasta categorie au asigurat
nu doar prezentul, cét si viitorul.

Ignorarea timpului si a vremurilor ramane,

ca Tntotdeauna, o utopie. Chiar dacd unii

cercetatori nu si-au abandonat proiectele
initiale, dupa cum mentionati Tn Tntrebare, se
pare cd, prinsi Tn vartejul politic mai ales, s-au
Tndepartat de ele, reamintindu-si de nobilele
intentii doar cand dau interviuri si vor sa arate
complexitatea preocuparilor lor. Realitatea are,
Tnsd, din pacate, o alta fatd, cam putin onorata
pentru cei de la care am fi asteptat sa-si Tmpli-
neasca destinul si cariera printr-o istorie a
literaturii roméne. Pentru fiecare dintre numele
amintite de dumneavoastra eu unul am o consi-
deratie deosebita, evident nu si egald. De aceea
nu ma voi aventura n afisarea posibilelor deza-
magiri, ci voi constata cate ceva. Asa, de pilda,
subliniez ca domnii. Dumitru Micu si lon
Rotaru au Tncheiat deja proiectele incepute in
urma cu ani (putini in primul caz, multi n al
doilea). Regretabila lipsa comentariilor, pentru
ca efortul nu trebuie trecut cu vederea S-a pus
Tnsa Tntrebarea daca toti scriitorii merita a
figura intr-o istorie a literaturii si atunci prin ce

se deosebeste ea de un dictionar exhaustiv? Cei
doi au optat pentru Tnregistrarea minutioasa, n
detrimentul impunerii unui punct de vedere
original asupra cutdrei epoci, sau creatii scrii-
toricesti. Daca au vizat doar informarea, atunci
scopul a fost destul de bine atins, aceasta fiind
(cu erorile Tndeobste admise) adusa la zi.

In privinta proiectelor domnilor Cornel
Ungureanu, Aurel Sasu, Valentin Tascu, din
ceea ce au publicat pana acum nu prea vad cum
se vor naste istorii ale literaturii. Fragmentele
Tncredintate tiparului de domnul Alex Stefa-
nescu sunt incitante, documentate si inspirat
aduse la cunostinta cititorului. Dar pana la an-
samblul reinterpretat drumul pare lung. Spe-
rantele Tn realizarea ,,monumentului” de critica
si istorie literara sunt legate de capacitatea,
ambitia si talentul domnilor [Laurentiu Ulicil
(ma pune Tnsa serios pe ganduri celebra Anto-
logie a poeziei roméane...), Nicolae Manolescu
(daca se va hotart, in fine, ca redacteze capi-
tolul Eminescu) si Eugen Simion (daca va
avea puterea de a se cufunda n linistea lecturu
si a elabordrii). ingrijorator se profileaza, nsifll
un fenomen: partizanatul. Nu subiectivismul
inerent, ci partizanatul...

Am rdspuns mai sus. Metodele si le aleg
/| autorii.

O istorie a literaturii roméne are multe

implicatii. Un autor nu trebuie lasat sa se

descurce cum o da Dumnezeu, mai ales ca
nu spiritul negustoresc Ti caracterizeaza pe
cercetdtori. Statul este obligat moral sa 1i ajute
n tipdrirea unor asemenea lucrari la care se
munceste, de fapt, o viata.

Cred ca numita comisie de subventii a

gresit. Domnul Marian Popa cunoaste Tn

amanunt literatura romana, are puncte de
vedere accentuat personale, iar Istoria sa, daca
existd, va Tnsemna un moment aparte n cerce-
tarea serioasa a literaturii noastre din toatl
perioadele.

Desi domnul Marian Popa a fost plecat

multd vreme din tard, probabil i se platesc

polite mai vechi sau i se reproseaza fapte
pe care nu le cunosc. Bine ar fi ca membrii
comisiei de subventii s revina asupra hotaririi
lor, spre a nu asista la aparitia unui alt
Gheorghe Sincai ducandu-si Istoria n traista.
Sau ar mai fi o solutie (deloc onoranta Tnsa
pentru Ministerul Culturii): apelarea la mila
publica, fiecare membru al Uniunii Scriitorilor
sa dea cat 1l lasa inima si buzunarul.



Cartea este o realitate ce nu va dispdrea
lasa de usor. Este adevarat ca, pentru unii
dintre noi, nu mai este accesibild, iar
pentru altii nu mai este... la moda. Cartea este
concurata de computer, de CD, de casete audio
sau video... orice favorizeazad o lectura rapida,
impusa de goana Tn care traim.

O specializare se contureazd, Tnsa: instru-
mentele amintite furnizeaza informatie, iar
rStea asigura Tnca placerea lecturii. Este poate
semnificativ faptul ca ,,placerea lecturii" sa nu
mai fie lasata Tn voia Tntamplarii, din moment
ce a devenit dominanta Curriculumului (Pro-
gramei) national de Limba si Literatura Ro-
mana (cel putin pentru clasa a 1X-a), iar das-
calii desfasoarda cele mai ingenioase strategii
pentru a-si tine elevii Tn preajma cartilor de
literatura

Un comportament de kamikaze au si cei
mai multi dintre editorii de carte, care sunt an-
grenati Tntr-un sistem economic diabolic pentru
specificul activitatii lor. Tn ceea ce Ti priveste
pe scriitori, ei se Tncapataneaza sa Tsi vada car-
tpublicate, acceptand nu numai drepturi de

r costelive si fantomatice, ci si umilinta as-
teptarii. Toti acesti Tmpatimiti ai cartii for-
meaza deja o confrerie: 1si zambesc complice
pe la targurile de carte si prin librarii, ajungand
sa pledeze pentru carte pana si intr-o... revista
literard, ca n cazul de fata

Istoriile literare prin care, in secolul al

XX-lea, s-a marcat Tn fine statutul de

ramura a creatiei pentru critica literara nu-

si vor pierde interesul, chiar intr-o epoca a
fragmentarismului, atdta timp cat vor sti sd
imbine monumentalitatea cu mobilitatea
necesara adaptarii la orizontul de asteptare al
publicului.
K Prin a sa Istorie a literaturii roméanesti in
veacul al XlIX-lea (1908), de exemplu,
Nicolae lorga raspundea cu promptitudinea
u*ui istoric pasionat, prin utilizarea criteriului
Wrin paguba celui estetic, unor exigente ale
momentului, care coincideau in chip fericit cu
ideile si temperamentul sau. Cand scria Istoria
literaturii romane de la origini pana in pre-
zent, G. Calinescu oferea un reper complex,
prestigios si inatacabil, transformandu-si
uriasul volum intr-un ,roman al literaturii",
aducand adica discursul critic Tn campul fic-
tiunii dominate, Tn perioada interbelica, exact
de catre roman.

Tn a doua jumatate a secolului al XX-lea
apar istorii ale literaturii care isi pierd falsa

carmen ligia
radulescu

prestanta a monumentalitatii, devenind ,,carti
vii" prin demolarea prejudecatilor literare:
amintim, printre altele, Istoria literaturii ro-
mane de I. Negoitescu si O istorie critica a
literaturii roméne de N. Manolescu. in
perspectiva timpului, cele doua carti 1si sporesc
interesul prin propunerile de relativizare a
receptarii si prin surpriza descifrarii semnelor
viitorului Tn trecutele epoci literare. Tn spirit
postmodern sunt deranjate ierarhiile, sunt
schimbate perspectivele, sunt plasate in centrul
atentiei speciile sau temele considerate minore.
Istoriile literare moderne ar trebui sa
contind, implicit si o ,.criticd a criticii”, o
istorie a comentariului critic al literaturii care
si-a schimbat de cateva ori aspectul pentru a
tine pasul cu fenomenul literar. Istoriile literare
vor fi Tntotdeauna captivante pentru cunos-
catori, instrumente de lucru pentru Tnvatacei si,
ceea ce este cel mai important, se numara prin-
tre tipurile de creatii care pot oferi legitimitate
unei culturi.
Scrierea unei istorii literare este, in sine, 0
operatie laborioasd pana la epuizare, o
piatra de Tncercare pentru un critic care
(mai) are orgoliul profesiei sale. Daca unor

istoriile literare

dificultati inerente creatiilor de mare anvergura
li se mai adauga vremurile potrivnice si graba
cu care se scurge timpul din clepsidra fieca-
ruia, atunci s-ar putea vorbi de o utopie care
populeaza Tnca visele cercetatorilor. Si totusi,
cand o generatie cuprinzand astfel de indivi-
dualitati ajunge la maturitate deplina, ar fi doar
un nenoroc sa nu dobandim macar doua-trei
lucréri de referinta

Fata de creatie, critica se situeaza Tntr-un

raport de ulterioritate: este nevoitd sa

astepte, uneori decenii, pana ce o opera, un
curent literar se cristalizeaza si Tsi stabileste
trasaturile distinctive. Rabdarea, vigilenta,
mobilitatea gustului sunt calitati indispensabile
unui istoric literar. Pand ce se vor sedimenta
judecatile asupra creatiilor din ultimele de-
cenii, despre care acum se poate spune ade-
varul, ar fi poate binevenita si o viziune critica
n genul ,,panorama", care sa subsumeze ,,cro-
nicile de intmpinare™ cu riscul inerent presu-
pus de lipsa de perspectiva Tn ambele cazuri,
wistorii literare™ sau ,,panorame”, mi se pare
importanta renuntarea la ,,tonul dictatorial”, la
cheile obligatorii si unice de lectura, la accen-
tele nationaliste, la aglomerarea unui material
factologic in detrimentul comentariului critic.
Gasirea unei drepte masuri Tntre eruditie si
curajul interpretarii ar fi, poate, reteta ideala

Exista unele instrumente ale cercetarii

stiintifice umaniste de care nici o tara cu o

cultura de profil bine configuratd nu s-ar
putea lipsi: un dictionar al limbii, unul eti-
mologic, altul al scriitorilor si al operelor lite-
rare, 0 gramatica moderna, accesibild marelui
public, tratate complete de istoria limbii, de
istorie nationald etc. Toate acestea, si, fireste,
istoriile literare ar trebui subventionate de stat,
pentru ca(si) de ele depinde maturizarea
sanatoasa si onorabild a culturii unei tari ce
tinde sad (re)devina europeana

La drept vorbind, mi-ar fi facut
6_7 mare placere sa citesc anuntata
istorie literara a domnului Marian

Popa si nu numai pentru faptul ca mi-a fost
profesor la Universitate. Cartile de critica pe
care le-a publicat pana acum stau marturie ca
nu poate fi vorba de dilentantism. Atunci?
Raman obisnuitele mizerii ale vietii literare,
lipsurile materiale si... morale. Am convingerea
cd se va gasi o solutie, dar timpul cu care o
carte Tntarzie (involuntar) la intalnirea cu pu-
blicul, lucreaza in detrimentul ei si al nostru.

Poetele

Angela Marinescu

si Nora luga

sunt tot mai apropiate
de la 0 vreme.



istoriile literare

Scrisul a fost aproape ntotdeauna dependent
Ide oralitate, sau, mai curand, de stilul oral al
literaturii. Daca n alte epoci, disputa
scris/oral, caligrafie/retoricA a caracterizat si
marcat intreaga viata spirituald, Tn postmo-
dernitate, competitia are loc mai mult ntre scris
sl vizual, ntre verb si imagine, desi cartile difu-
zate pe caseta ne Tntorc la vechiul statut al lite-
raturii orale. Artizanatului prin cuvinte si imagini
rare de altddatd Ti corespunde, actualmente, o
epoca a formalismului pictografic in care cu-
noasterea directd, intuitiva, ia locul literei tiparite,
Tn aceastd era a ochiului si timpanului tinde sa
aiba succes cultura cu caracter infantil-vizual, ca
efect al globalizarii (oculare) exoftalmice. Ten-
dinta este de a transforma literatura din arta
temporald in arta tele-cinematica, spatiala; textul
unui roman istoric, de exemplu, ar putea deveni
un simplu scenariu pentru o adevarata regie de
clipuri postmodemiste, cu desfasurari aiuritoare
de forte armate inchipuite pe calculator. Nar-
cisismul auctorial se vede opresat de globalo-
manie si literatura riscd sa-si piarda caracterul
interiorizat, personalizat, tipic scrierii Tn izolare,
Tn curénd, poetii vor scrie un vers cand, asemenea
lui Bacovia, vor fi linistiti. Din fericire, Tncd mai
traim sub specie libri, In ciuda subminarii culturii
livresti, acum cand literatura incepe sa nu mai
Tnsemne tot ceea ce este scris Tntr-un anume cod.
Sa speram ca Tmpatimitii de carte nu vor ajunge
sa faca o lectura idolatrd si ca bibliomania nu va
deveni un viciu pedepsit Actul pur existential al
lecturii nu poate fi Tnlocuit prin suporturi
videologice: literatura este definita Tn si prin
carte - simbol fundamental al culturii.
Alcétuirea de istorii literare tine tot de ideea
—=globalizarii, care nu este atat de noua pe céat
pare sa fie; de multe secole dainuie impe-
rativul canonic al cartii unice. Sensul totalizant,
cumulativ si organizatoric al bibliotecii a introdus
ideea de conservare a memoriei literare. Si pe
bunad dreptate, pentru ca, din perspectiva orali-
tatii, scrisul ne-a slabit memoria Vointa de cu-
prindere a totalitatii cunoasterii, practic neli-
mitatd, este astazi mai satisfacutd decat oricand si
cred ca de aici ar putea fi suscitat si interesul
pentru istoriile literare. Sub influenta mass-media,
literatura se ,,democratizeaza"”, devine disponibila
si total necanonicd, a treia cale a disputei arta
pentru arta si artd cu tendinta fiind gasita in
formula arta cu divertisment. Ceea ce se pierde in
calitate estetica, media castigd Tn uniformizare,
popularizare si difuzare. Interesul pentru astfel de
abordari va veni din micsorarea distantei com-
prehensive dintre istoricul literar si publicul larg
si din flexibilitatea fata de raportul cerere/oferta.
Altfel, istoria literara rdmane simpld nsiruire,
clasificare si ierarhizare din diverse perspective
de tip profesoral. Ar fi interesant comentariul
desfasurat istorist (dar nu in acceptia Tnvechita
din secolul al XIX-lea), cu reinscrierea actului
literar Tn contextul istoric din care el s-a ivit Se
recupereaza astfel, Tn mare masura, circumstan-
tele istorice Tn care el a fost creat si se permite
efectuarea unei analize relationale dintre acele
contexte si cel contemporan noud
Istoricul literar trebuie sd fie un bun
teoretician, dar mai ales un atent critic literar,
cu o lectura si o reflectie literara profesio-
‘e ia zi. Numai astfel se poate accede la
» ;corua si la cercetarea in profunzime,
d —'nic atribuie literaturii dimen-
tlim-ra iar. in lipsa
( ei

tinde s* devina

vasile spiridon

acumulativ, pur constatativ si documentar, fara a
avea sistematizari si principii. Literatura pre-
supune existenta, integrarea si reelaborarea, sub
diferite forme, a fenomenelor literare anterioare.
Or, avand de revizuit literatura unei ntregi pe-
rioade comuniste, abordarea istoricd este mai
afectatd acum decat critica de Tntdmpinare de
schimbdrile din peisajul social-politic. Nu 1n
ultimul rand intra in calcul si eterna mutatie a
valorilor estetice, Tntrucat schimbarea de cod
afecteaza si receptarea axiologica Dintre autorii
mentionati, aceia nu vor dezamagi care vor fine
cont cel putin de aceste cerinte.

Specie didactica la origine, istoriei literare Ti

vine greu sa renunte la metoda profesoral3,

care osifica relatia normald cu operele
literare, oricum mai interesante Tn ochii cititorului
decat actul critic Tn sine. Textul de istorie literara,
ca orice text critic, trebuie sd se vindece de
schizoidia narcisica, sa aiba caracter explicit (fara
a cadea Tn descriptivism parafrastic) si sa renunte
la a face o criptare de gradul al doilea a mesaju-
lui. Doar o perspectiva cuprinzatoare, o coerentd
ampld, o atitudine permisivd si o exprimare
sistematicad pot contrabalansa vechiul istorism.

Este de asteptat ca intocmirea de istorii li-
terare sa se realizeze aproape Tn exclusivitate
de catre colective de cercetare din cadrul
institutiilor si al universitatilor. Tn acest fel ne
putem racorda la noul sistem socio-cultural, bazat
pe alte reguli si pe alti stimuli si care cer diferite
tipuri de reactie din partea noastra Cercetarile
laborioase si studiile aprofundate au nevoie de
acumulari si gestatii mai Tn(_jelur_l_gfate_. Carti cu o
astfel de miza precum sunt istoriile literare nu'jjf
pot scrie oriunde si oricum, iar autorii lor nu au
nici timp si nici disponibilitatea psihica pentru a
presta si alt fel de Tndeletniciri Tn scopul castigarii
existentei. Indiscutabil, se cer urmate ramificatiile
care faciliteaza activitdtile creative si intelectuale
(fundatii, institute, programe de finantare cultu-
rald si universitara etc.)
Marian Popa nu poate fi considerat un
diletant Tn materie dupa efortul
/ sintetizator dovedit Tn cartile aparute
Tnainte de exilul Tn Germania; Homo fictus,
Calatoriile epocii romantice, Comicologia, Dic-
tionar de literaturda romana contemporang,
Camil Petrescu, Modele si exemple, Forma ca
deformare. La capatul unei munci de zeci de
el a dus la bun sfarsit Istoria literara din It|\VV/
pana in 1989, care Tnsumeaza aproximativ 3500
de pagini. Am citit cateva fragmente aparute n
revista ,,Luceafarul" si mi-am dat seama ca este
vorba despre o analiza cu suflu amplu si bine sis-
tematizata asupra dogmatismului cultural roma-
nesc aflat sub directa obldduire a ideologiei
sovietice. Aparitia unei astfel de carti necesita
investitii enorme (direct proportionale, de altfel,
cu efortul intelectual si energia cheltuite Tn timp
din partea autorului), pe care nici un editor
particular din Roménia nu le poate acoperi. O
asemenea Tntreprindere singulara, care ar putea
avea n viitor un impact similar aceluia produs de
Istoria... lui G. Calinescu (sper ca nu ma hazar-
dez prea mult lansand o astfel de ipoteza), trebuii
sa se bucure de o cu totul alta atentie. Probabil *
reticentele nu se datoreaza numai aspectului fi-
nanciar, ci si intransigentei celor scrise in carte.
Cine 1l cunoaste pe Marian Popa spune ca es|™b
persoand destul de dificild In relatiile interuma”S
ceea ce ma face sd cred ca se mai adauga resen-
timentele, interesele de grup si, de ce nu?, invidia
colegiala Se reeediteaza astfel, la alte proportii,
cazul cartii lui M. Nitescu, Sub zodia proletcul-
tismului. Dialectica puterii. Situatie deloc
curioasa, din care se poate iesi eliminand cauzele
si afectele.

Sotii Cioculescu (Simona si Barbu) inchind un pahar cu vin pentru izbanzile noastre viitoare.



Nu numai ,.elitele”, dar si_,,prostimea”
I Nnu vor renunta la ,,magia cartii tiparite".
Galaxia Gutenberg va mai dura multa
vreme. Nu este o Tntamplare ca i se spune
»galaxie".
Da, istoriile literare mai prezinta inte-
res. Si Tnca unul foarte mare, pentru ca
indica scara valorilor Tn arta cuvantului,
data cu timpul si locul Tn care s-au produs.
Poate cand va aparea... nebunia de a nu se
mai interesa nimeni de... istorie (de istoria
pura si simpla, de ceea ce a fost) va dis-
parea si interesul pentru istoria literard. E
adevarat, pentru unii interesul pentru istoria
literara a disparut deja. Acestia sunt cei care
cred (Tsi Inchipuie, si bine fac, pentru o mai
ferma Tncredere n propriile lor forte crea-
toare) ca istoria literaturii Tncepe cu ei, daca
nu Tn fiecare an, macar in fiecare deceniu,
cum prea bine se vede de la un timp.
Cum ar putea sa ,,ignore timpul si vre-
murile” (va referiti la ,timpul si vre-
murile" de azi - ca sa reiau si eu usoara
exprimare tautologica - Tnteleg), tocmai cei
»Cativa cercetatori” (le dati si numele, n
numar de vreo zece) care se Tncapataneaza
sa nu-si abandoneze proiectele initiale de a
ne promite ,,istorii (dictionare)" - dar istorii
literare si dictionare literare nu-i acelasi
lucru! - de ce tocmai ei ar gandi asa?
Astept cu nerabdare ducerea la capat a
tuturor proiectelor de istorii literare si
dictionare literare. Sansele tuturor celor
pe care 7i numiti (in afara celor materiale,
fireste) sunt egale pentru toti. ,,Garantii" nu
enid decat Tn momentul punerii cartilor pe
fciasd Mai mult inca: dupa ce le voi citi pe
constata cd sunt ceea ce

toate si voi

asteptam.

N In mare, metoda cu cele mai multe sanse
este cea... istorica, cu Tngaduitoare ,,bucle"
sintetice. Fiecare artist al cuvantului este o...
monada si trebuie aratat la locul cronologic
ce i se cuvine, fara, totusi, ignorarea cone-
Xiunilor care 1l individualizeaza N-am Tn-
credere in istoriile literare ,,fragmentare",
»pe epoci”. ldeal este ca Istoria literaturi
romane sa fie una singura, de la Tnceputu-
rile ei pana in prezentul autorului, care, la
randu-i, trebuie sa fie unul singur. Istoriile
literare ,,colective", s-a vazut, s-au nascut
moarte si oricum n-au fost nici unele duse
pana la capat lar in sintagma lovinesciana
Istoria literaturii roméane contemporane
gasesc 0 usoara contradictie Tn termeni. Ea
s-ar justifica numai daca ar avea Tn spatele
ei intregul flux al scrisului roméanesc. Nu Tn-
trezaresc ce fel de istorie literara ar putea sa
ne ofere Alex. Stefanescu, prea abundentul,
expeditivul, neglijentul critic de Tntampi-
nare, cum se zice, care citeste o carte in ca-
teva minute. Tn afara de Dumitru Micu, care

dus la capat opera, cu totul onorabila Tn
Ircmtextul de fatda, minus comentariile cam

prea sumare si ,,subimpartirile” prea multe,
unele repetitive, tulburdnd adesea crono-

lon rotaru

logia si suferind de incompletitudine, despre
ceilalti nu pot spune mai nimic. Tncrederea

cea mai mare mi-o pun in Nicolae Mano-

istoriile literare

lescu si Eugen Simion, care au in buzunar
materia...

Nu sunt Tn mdsura sa ma pronunt Tntre

,»Subventionate de stat" si ,,descurcare

pe cont propriu”, cu toate ca eu am tre-
cut mult si bine prin aceste amarnice expe-
riente.

N-am nici o cunostinta despre ,,istoria"

lui Marian Popa. Ti cunosc doar Dictio-

narul, in cele doua editii. Daca lucrarea
se bazeaza pe acest antecedent, si numai pe
acesta, nu poate fi o buna istorie literara. in
orice caz, daca ea este ,incheiata de mai
multi ani"”, nu poate fi o ,,istorie a literaturii
romane contemporane” (cum probabil a
gandit-o autorul) si nici o istorie a literaturii
romane propriu-zise,
spun. Ce mai e si ,,comisia de subventii”,

completa vreau sa

spre deosebire de ,reprezentantii Ministe-
rului Culturii?" De unde vine oferta? Proba-
bil este vorba de vesnica poveste a banilor
asupra carora partile nu cad de acord. Nu mi
se pare normal.
Situatia nu mi
Marian Popa nu poate fi un diletant Nu
pot sa ma pronunt cum s-ar putea iesi
din aceastd Tncurcadtura din moment ce nu-i

se pare ,curioasa".

cunosc dedesubturile.

Post scriptum animat
de cateva accente PRO DOMO

in cand Tn cand, la momente de
Drascruce, istoriile literare sunt necesare.

Ele nu pot fi confundate, Tn nici un caz,
cu... dictionarele, necesare si acestea, ca
instrumente de lucru. Tnsa dictionarele nu pot
oferi scdri valorice si nici Tntregul devenirii Tn
riimp a fenomenului. Fatalmente, la mijloc
stdnd arbitrarietatea alfabetului, impresia pe
care 0 lasa aceste lucrari este de nivelare si
eruditie ternda Pe céand istoria literara este
povestirea desfasurarii Tn timp a spiritului
artei cuvantului, facuta cu aceeasi rigoare, dar
strabatutd de un sentiment participativ,
acelasi de la un capat la altul al expunerii,
dramul de... subiectivism necesar comunicarii.
Excesul Tmpartirilor si subimpartirilor
tematice nu este indicat Tmpiedica fluenta
cronologica Dictionarele sunt obligate sa
contina tot, istoriile literare nu, dar trebuie sa
lase impresia ca Tncearca aceasta. Prea se-
lective fiind, consemnand numai valori consa-
crate (cine le consacra definitiv pe cele con-
temporane?) ele pot parea... monotone. O isto-
rie literara, Tn mic, ideald si metaforic-poetica,
aflam Tn Epigonii (vreau sa ma fac mai bine
inteles), unde Tichindeal, Prale ,firea cea
Tntoarsa", Daniil Scavinschi ,cel trist si mic"
stau Tn sirul ilustru care incepe cu Cantemir-
lancu Vacarescu si se Tncheie cu Vasile
Alecsandri, asa cum sugera izvorul poemului,
Lepturariul. Punand Tn istoria literaturii si
scriitori mai neinsemnati (printre contem-
porani), personal am voit sa., dau culoare
expunerii. Am definit, la un moment dat, si

,.hotiuni" precum acele de ,,poezie proasta™ si
.poezie foarte proastd” (vezi volumul 5),
exemplificand chiar, de preferinta cu litera
mica si Tn subsolul paginilor. Am tintit, proce-
dand asa, sa pun mai bine n relief piscurile,
accentuandu-le contururile prin analize cat de
cat dezvoltate, Tn mici monografii, care sa nu
pard sarace, expeditive. Am tintit, de altd
parte, si vestejirea a ceea ce eu numesc ,,boala
(sau mania) autorlacului la roméani". (Sunt, in
prezent, circa cinci mii de condeie care...
functioneaza) N-am fost Tnteles in demersul
meu de criticii (v. Alex. Stefanescu) cei foarte
grabiti, care citesc numai tabla de materii. Si
care nu ma lasa sa le raspund, omeneste (nu
zic democratic) la intampinarea nedreapta,
mizerd, pe care mi-o fac cu deliberatia unui
tribunal care nici nu se atinge de dosarul
condamnatului, ca Tn comunism, stapani
absoluti fiind ei pe rubrica din revista

Marian Popa are toate sansele sa ne ofere
o istorie a literaturii, din 1948 Tncoace, foarte
buna. Are privilegiul neinregimentarii n
vreun grup de interese. A face istorie literara
nu-i totuna cu a face critica literara, desi cum
bine stim cele doua discipline se intersecteaza,
uneori pana la identificare. Si totusi.. Nu
numai pentru ca trebuie sa se consacre unei
munci benedictine, ci si pentru a beneficia de
neutralitate, istoricul literar trebuie sa ucida Tn
el orice ambitii si... oportunitati publicistice si
publicitare. Chiar cu riscul de a nu primi nici
un sprijin moral. Spre a nu mai vorbi de cel
material.



istoriile literare

Oferta de carte romaneasca pe Internet, la
lora aceasta, o stim cu totii, este destul de
mica, iar cererea online Tnca si mai putin
semnificativa, ca sa nu mai vorbim de pretul
,-obiectului negociat”, unul dintre cele mai ri-
dicole din intreaga Europa. Cauzele unei atari
situatii sunt multiple, Tnsa principalul impe-
diment care sta n fata patrunderii cartii roma-
nesti pe piata electronica il constituie Tn rea-
litate nu valoarea de bursa (n-am spus lite-
rard) a obiectului ofertat, ci accesul la tehno-
logiile specifice ale producerii si comertului
de carte. Insa lumea, cum vedem bine, face
pretutindeni pasi rapizi in domeniul utilizarii
Internetului, iar era informationala va sterge
probabil Tn curand extrapolarile zonale Tn
acest domeniu gratie mai cu seama proiectelor
de dezvoltare si aliniere democratica a tehno-
logiilor sustinute de Banca Mondiala. Cartea
pe Internet si cartea electronica vor urni intr-
un vaer de tastatura o globalizare pe cat de do-
ritd, pe atat de aventuroasa si plina de con-
secinte...

Vor renunta elitele scriitoricesti la ,,scrisul
de mana“, caligrafic, plin de acea feerie piro-
tehnica de corecturi si de adaugiri, Tn fata
computerului, ,interpretdnd, transpunand,
muténd linii, inversand capitole"”, voluptate
rezervata pana mai ieri exclusiv unor mag-
nifici corectori, ei Tnsisi niste eterni nemultu-
miti Tn slujba cititorului degustator de urme si
palimpseste, cum Ti calificd lose Saramago?
Ce fel de cititor vor crea astfel de carti, despre
care scepticul Jose crede ca nici macar o sin-
gura datd n-ar merita sd fie citite? Tnsa tot
vorba sa, ,,cine nu poate sa scrie/scrijeleasca
picteaza, sau deseneaza, asta fac si copiiill!”

Mi-amintesc cum regretatul Costache
Olareanu infiera pana si scrisul la masina, iar
acum vreo doi-trei ani, cand ALIA i-a oferit
ca premiu un computer, s-a grabit sa-l1 vanda,
fiindca pana si prezenta pe masa de scris i se
parea ca Ti stricd mana...

La recentul Targ de carte ,,Gaudeamus™ de
la Bucuresti, unul dintre cele mai mari din
sud-estul Europei, cum s-a spus, la etaj (su-
bliniez amanuntul!), organizatorii au avut
ideea de a amenaja o foarte interesanta ex-
pozitie privind ,Istoria tiparului*, tehnologii
de imprimare de-a lungul timpului si carte
romaneasca de Tnvatatura imprimata in
centrul tipografic roméanesc Dealu-Tar-
soviste. Cata diferenta si istorie calamitata

evolutie Tntre Liturghierul realizat de
»rie, si expus Tn standul Muzeului Tipa-

~ al Cartii Vechi Romanesti din Targo-
noile tehnologii de realizare (DVD-

| . Enciclopediei Universale, prezen-

1] . Editura Prior Books, la stand!
- - sCSC ca am zabovit mai mult

is lemn si a cartilor cu legaturi

Muzeului din Téargoviste

lemnitar(!) ce parea inte-

si mine de ,,vechituri')

I 1 Books, amplasat in

-31. .. . j produselor preambalate

MVk Becr. infometatii grabiti ai

uitare a mea vreo

stefan ion
ghilimescu

pozitie mai evidenta.in favoarea cartii-carte?
Cine stie? Parca-1 aud pe microbolantul co-
rector al Asediului Lisabonei, laureatul de
acum cétiva ani al Premiului Nobel: ,,Fiecare
lucru la timpul sau, creierul a fost ultimul in
ordinea inventiilor".

n Franta, exista bunul obicei ca absolut

tot ceea ce vede lumina tiparului (de la

plevusca si planctonul literar pana la nu-
merele mari exponentiale) sd fie minutios
orénduit, analizat si ,catalogat’. Nimic din
ceea ce a facut odata viata reald a hartiei nu
raméne Tn afara istorieil Tn altd ordine de idei,
Alexandru Cioranescu a uimit lumea Tntreaga
cu impozant-celebra Bibliografie a literaturii
franceze din secolele al XVI-lea, al XVIll-lea
si al XVIlI-lea, opera, s-a spus pe drept cu-
vant, nu a unui om, ci a unei institutii, pe care,
Tnsd, la un moment dat, chiar diriguitorii cul-
turali de acolo au refuzat sa o publice, speriati
de wuriasul material. Doar cand Profesorul
Cioranescu, agasat de Tncetineala forurilor
stiintifice, s-a hotarit-sa o scoata din Franta si
sa o publice aiurea, Academia a realizat ca era
pe punctul de a se compromite.

Literatura romana, care, vorba lui Adrian
Marino, sufera din cauza unui complex al
operelor fundamentale de sinteza, are si asa
(ca orice ,cultura tanara™) putine istorii
literare si dictionare... O gramada de productie
literard, bund sau rea, pedestrd, selecta,
rubiconda, ,,pe linie", sub linie etc. zace prin
depozite si biblioteci fara sa fie cercetata si
,ordonata". Istoricilor literari (foarte putini
scoliti cum trebuie) arareori li s-a Intdmplat in
Roméania sa treaca n prim-planul vietii
literare si sa fie vazuti. Exceptiile, Tncepand
cu G. Calinescu, sunt putine si, mai curand,
confirma boala copilariei valorificarii cer-
cetarii noastre literare, decat un accident.. Ce
sa mai spunem despre lipsa crasa de interes a

editorilor pentru munca acestor benedictini!

Tn acest context, cred ca s-ar impune, daca
nu-mi voi ridica Tn cap pe toti sustinatorii
democratiei rolurilor in cultura, o politica de
stat elastica Tn acest domeniu, implicit
subventii macar cam tot atat de mari pe cat
primesc partidele politice Tn alegeri, adicad an-
gajate, cum ar veni, Tn slujba apararii inte-
reselor cetateanuluil De ce n-ar realiza stat
roman, macar la sfarsitul acestui secol, ca
pentru a-i seduce si mai abitir pe cetateni ar
putea rezerva pentru carte si culturd in genere
niste bani buni de la buget si care oricum sunt
stransi de la toti cetatenii, cititori sau nu de
carte, nu importa!, beneficiari Tn mai mare sau
mai micd masura ai actului de culturd. O ase-
menea mentalitate politica (asiduu cultivata
de statele occidentale) ar fi de natura sa mai
diminueze la noi obsesia aceluiasi cetatean ca
nu e decét un obiect al agresiunii pentru bani
al partidelor, recte al statului. Sa nu uitam ca
liberalismul Tnseamnd, in acceptia cea mai
comuna, sa restitui sub o forma oarecare t
si sub aceea a subventionarii unor proiectele
culturd) ceea ce ai luat de la toti si te-ai pri-
ceput sa Tnmultesti Tn afaceri... E drept c&, Tn
tranzitie, toatd lumea uitd de unde a luat si
mai ales cui trebuie sa dea Tnapoi, Tnsa socie-
tatea civild trebuie sa instituie de acum incolo
macar si aici regula sa: un stat n care cul-
tura se afla Tn suferinta e o dezonoare si un
nonsens.

Bani de la buget pentru editarea istoriilor
literare s.c.l. (cat mai multe si cat mai bune),
iatd solutia statului pentru a spala dezonoarea,
iatd solutia pentru a scdpa cultura romana de
complexul, intretinut artificial, lipsei operelor
fundamentale si de sinteza.. Anaerob, Tn oric™>
caz, nu se mai poate supravietui multa vreme f

Toti sunt buni! Toate sunt frumoase, nu-i
3B asa? si in-edite! In ceea ce ma privesu®

mizez pe profesionalismul si experientei
domeniu a lui Nicolae Manolescu ca si pe
seriozitatea si stiinta de carte ale colectivelor
de cercetatori ai Academiei pe care le conduc
Eugen Simion si Cornel Ungureanu. De la
Alex. Stefanescu absolut toata lumea asteapta
prima istorie literara adevarata, iar incisi-
vitatea judecatilor lui de valoare (probate
deocamdata foiletonistic) ar putea institui o
ordine noua Tn domeniu. Ma intereseaza si
perspectiva ,,din afara" a lui Marian Popa si
cea ,totalitara”, din interior si la zi, a lui lon
Rotaru. Ma intereseaza si ,dictionarele se-
lective" ale generatiei 80, cu tot parti-pris-u\
lor evident Dar poate cel mai mult ma inte-
reseaza Dictionarul Scriitorilor Romani al
lui Aurel Sasu care, daca va fi continuat, dar
mai ales adus la zi, se va bucura de o bineme-
ritatd notorietate si Tn urmatorul secol.

Cu neplacere constat ca democratia,

Tntronatd, din pacate, cu forcepsul la noi,

si care nu creeaza nicaieri automat ca-
ractere, Tn loc sa ne aduca o intelegere ana-
litica superioara, lipsita de prejudecdti, a mo-
mentelor de evolutie sau regres ale literaturii
romane, ne rezerva surpriza unui razboi
ideologic sau de ideologii post-factum chiar pe
plansd, ceea ce e de naturd sa Tncurce si mai



tare itele si sa adanceasca iminentele si asa
confuzii valorice de care nu scapa nici un
cercetator oricat de bine informat si obiectiv.
De-abia dupa ce se vor fi topit definitiv ntr-
0 opera de intens travaliu si generozitate toate
idiosincrasiile penibile alimentate abundent
de umorile si interesele grupurilor si grupus-
culelor literare ce practica acum un soi de
etotalitarism estetic si aluvionar, deopotriva
cosmopolit, si avand pe piata in sfarsit supor-
tul lor ,,materialll, abia atunci, si poate nici
atunci, vom putea considera acest corpus de-
mocratic premisa ce si-ar putea reclama sin-
gura dreptul la alcdtuirea marii sinteze a
istoriei literaturii romane! Deocamdata, nici
0 metodda nu e mai buna decéat alta, nici o
personalitate nu ofera nimanui nici o garantie
absoluta.

In context, mi-as permite sa semnalez
liderilor de opinie ai tuturor grupurilor ,,tota-
litarell un fapt pe care 1l ignora, si anume ca
wi ultimii opt-noua ani s-au scris Tn afara or-
bitei centrului si a polului de putere literar
cel putin zece-cincisprezece istorii secven-
tiale ale literaturii si dictionare demne de tot
interesul din toate punctele de vedere. Ele
constituie un material pretios pe care nici o
istorie a literaturii, cat de cat serioasa, nu Tl
va putea ignora fara mari prejudicii stiintifice.

Orice efort si Tncercare de sinteza n

domeniul atit de pretentios al istoriei

literare merita Tncurajate si sprijinite de
cdtre stat, cu un singur amendament: sa
protejeze si sa respecte adevarul si numai
adevarul literaturii.

Interesul pentru Istoria literaturii scrisa
r''\de Marian Popa, am mai spus-o, este
'o'major. Tncheiatd de mai multi ani, cum

Nepuneti, e posibil, pe de altd parte, ca ea sa
"Tase la o parte un important numar de scriitori
asa-zisi de sertar, care s-au ilustrat editorial
abia dupa ’89, mai mult ca sigur, iarasi, un
numar mare de autori ce au debutat dupa
revolutie si care, astazi, la a cincea, a sasea
carte Tnseamna ceva Tn economia diacroniei
prezentului... Dar chiar si refuzul
comisiei de subventii de pe langa M.C., daca
decét cele financiare cu-
noscute, e mai mult decat dezolant
7 Nu pot, evident, sa-mi imaginez criteriile
refuzului comisiei de subventii de pe
langa M.C.; nu stiu nici macar daca ea a

asa,

are alte ratiuni

avut pe masa istoria lui Marian Popal Nu pot
face nici o presupunere nici mdacar asupra
componentei comisiei, darmite asupra com-
petentei ei. Tn schimb, stiu prea bine ca
Marian Popa este un critic si istoric literar
competent, Dictionarul sau de literatura
romana contemporana (editia a ll-a, 1977 -
revizuita si adaugita cu peste 500 de articole
n plus fata de cele 600 ale editiei princeps)
T consacrandu-1 fard putintd de tigadd Tn
ipostaza de cercetator si pretuitor al istoriei
literaturii roméane contemporane.

dumitru micu

1 Din cea mai frageda copilarie, de pe
vremea cand Tnca nu stiam citi, cartea

a devenit, pentru mine, obiect de cult
Priveam teancul de tomuri legate in rosu de
pe o scandura fixata, la biserica, Tn peretele
de deasupra stranei cantorilor - fascinat
Posibilitatea de a le maéangéaia cotorurile
elegante, gravate cu litere de ,aur”, Tmi
aparea cu un privilegiu de vis.

Cu certitudine, nu sunt singurul care
vad Tn carte simbolul spiritului, al reve-

latiei, izvorul Tntelepciunii, depozitul
avutiei inefabile a umanitatii, si, implicit,
lacasul sacrului - asa ca, daca, precum

Tnsusi Engels specifica (in Dialectica na-
turii), spiritul nu poate sa dispara, nici
daca s-ar aneantiza sistemul nostru solar, e
sigur ca n-o sa Tnceteze niciodata a se tipari
carti. E suficient sa existe un singur cititor
pentru ca universul cartii sa continue a
exista (cartea fiind centrul Tmparatiei spiri-
tului), asa cum, n timpuri mitice, existenta
unui singur drept, Noe, a fost de ajuns
pentru ca neamul omenesc sa supravie-
tuiasca potopului.

O istorie literara e ca o harta. Ca, spre

a da exemplul cel mai simplu posibil,

planul unui oras. Fara acesta, bajbai pe
strazi, ca orbii. Cum as putea sa ma edific
asupra unei literaturi oarecare fara un ghid?
Sa ma apuc sa citesc, la intamplare, presu-
punand ca stiu limba, toate operele care o
compun (sau care s-au tradus)? E o im-
posibilitate. Dar Tn literatura universala
cum as putea sa ma orientez? A citi “lite-
raturill, cum recomanda Calinescu, implica
documentarea asupra fiecareia Tn sinteze de
istorie literara, cu identificarea capo-
doperelor, care se cer, desigur, parcurse ca
atare, separat. Tratatul, manualul, Tntr-un
cuvant: sinteza de istorie a unei literaturi Ti

Istoriile literare

este celui ce vrea sa o cunoasca tot atat de
indispensabil ca dictionarul si gramatica
pentru Tnvatarea unei limbi. Chiar daca nu
face decat sa Tnregistreze autori si opere, 0
asemenea lucrare este de o evidenta

utilitate. Daca afli mai mult decat infor-
matie elementara, daca edificd o viziune
revelatoare inclunzand procesul genetic si
evolutiv, ierarhiile axiologice, singula-
ritatea valorilor specifice in context mon-
dial, devine - fireste - cu atdt mai intere-
santd, mai valoroasa.
Numarandu-ma printre cei no-
minalizati Tn Tntrebare, nu pot decat sa
nutresc iluzia ca, poate, Tncercarea de a
intocmi, si eu, o diagrama a creativitatii
autohtone pe taramul literarului sau deza-
mageste chiar pe toti cei ce Tsi dau
osteneala de-a o utiliza.
Utilitatea oricarui obiect e Tn functie de
finalitate. Cutare carte poate fi de folos
prin inventarierea impecabild, prin
certitudinea pe care o ai ca gasesti in ea
date exacte; o alta Tti procura posibilitatea
de a-ti reaminti, prin parcurgerea unor ar-
gumente, comune, sa zicem, citite de mult;
0 a treia te incita, Tti starneste idei, te pre-
dispune la reflectie, te constrange sa adopti
puncte de vedere. Intr-un cuvéant, orice
istorie literara devine utila - si, eventual,
mai mult decat utila - in felul ei, Tn functie
de ceea ce cauti in ea. Superior realizate,
exemplare sunt, natural, acele istorii care
poseda virtuti ale operei de creatie.
Prin definitie, politica de stat Tn do-
meniul culturii implica subventionarea
cu prioritate a lucrarilor menite sa de-
vina instrumente ale creatiei culturale: dic-
tionare, gramatici, enciclopedii, sinteze
fundamentale. Dar nu neconditionat Daca
o istorie a literaturii nu face decat sa du-
bleze o alta, sau altele, daca nu aduce Tn
plus nimic, dacda nu este - sub un aspect
oarecare unicat, e pacat sa se investeasca in
ea.
Avand Tn vedere ca datoram lui Marian
Popa un Dictionar al literaturii ro-
mane contemporane de care nimeni
nu se poate dispensa, e de presupus ca o
istorie a literaturii scrisa de acelasi Marian
Popa nu poate fi decét cel putin la fel de
utila, nemaivorbind de nefndoielnicile
calitati de natura literara si stiintifica
superioare pe care le va fi avdnd. A n-o
evita Tnseamna nu doar a desconsidera o
valoare, ci si a priva cercetarea literara si
Tnvatamantul filologic de un instrument de
lucru care nu-i poate fi decat avantajos.
E cazul, evident, a se Tntreprinde toate
demersurile posibile pentru ca Istoria

lui Marian Popa sa fie publicata.
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1Tnainte de a-mi exprima opinia despre
mijloacele de comunicare din noul mi-

leniu, se cuvine sa rectificam unele con-
cepte din prima Tntrebare care nu mi se par
suficient de clare. Eu consider ca modurile de
comunicare oralda au dominat pana la desco-
perirea tiparului. Cartea electronica va fi dife-
rita doar ca suport material si va fi citita cu
ajutorul computerului, dar ea se bazeaza tot pe
texte scrise. Dupa opinia mea, in primele se-
cole ale noului mileniu nu se va putea vorbi
de un antagonism intre civilizatia tiparului si
cartile electronice. Nu se poate estima Tn mo-
mentul de fatd nici macar o diminuare a car-
tilor tiparite la modul clasic in favoarea celor
electronice. Nu elita va fi aceea care nu re-
nunta la cartile traditionale, ci marele public.
Fiindca ele sunt oricum mai putin costisitoare
decat cele electronice. O imensa reconversie a
cartilor tipdrite Tn opere electronice este o
problema de duratd, ce presupune costuri
extrem de mari.

Revolutia electronica in domeniul cartii nu
poate anula necesitatea judecatilor de valoare.
Dar cum cartile literare obisnuite au mari
sanse de durata, istoria literara ramane o nece-
sitate menitd sa ducd in continuare la selec-
tarea operelor pe care le consemneaza, la sis-
tematizarea lor pe epoci si curente literare sau
pe alte criterii care vin chiar din interiorul
scriiturii.

Istoriile literare nu reprezintd doar o
necesitate didactica, ci si una stiintifica.

Alaturi de dictionarele literare, cartile de
acest gen ntretin informatiile despre deveni-
rea literaturii si proiecteaza judecati multiple
asupra beletristicii si a criticii.

Nu ascundem faptul ca istoriile literare din
tara noastra ca si din alte tari cu traditie mai
Tndelungata trec de multa vreme printr-o criza
de obiect si de metoda Dar asupra acestei
chestiuni vom mai reveni.

Pentru a evalua Tn mod elocvent contri-
butiile cercetatorilor din acest deceniu ma
simt obligat sa le compar cu realizarile
celor din generatiile anterioare. Fiindca asa
cum literatura are o evolutie si istoria literara
are la rdndul ei o dezvoltare in timp, deter-
minatd de cauze multiple. Cine citeste lista au-
torilor din chestionar constata ca cei mai multi
sunt critici, eseisti sau profesori de literatura

Faptul trebuie retinut cu atdt mai mult cu
cat, comparandu-i cu primii autori romani de
sinteze literare din cea de-a doua jumatate a
secolului al XIX-lea, observdam ca aceia erau
lingvisti, istorici, cercetdtori de texte vechi.
Cartile lor sunt simple Tnsiruiri cronologice si
succesive de biografii ale scriitorilor vremii,
foarte putin diferentiate unele de altele chiar
si prin dimensiuni. Referintele la opere sunt
foarte putine si lipsite de elocventa Rareori in
asemenea carti sunt exprimate judecati de
valoare care au 0 motivatie extrem de sumara

Atunci cand o biografie este mai extinsa
ca cea dedicata de Aron Densusianu lui Mihai
Eminescu, ea ne surprinde prin totala lipsa de
comprehensiune. Pentru autorul mentionat,
poetul roméan este un spirit bolnav care a
contaminat literatura romana cu pesimismul

romul munteanu

sau, un scriitor strain de traditiile neamului.
Este evident ca la acea datd, critica literara ro-
maneasca (Maiorescu, Gherea), era mult mai
evoluata decat istoria literard Abia Tn secolul
al XX-lea, Nicolae lorga a facut din istoria
noastra literard un monument de cultura n
care biografiile sunt Tnsotite de ample comen-
tarii literare. Dar, potrivit doctrinei sale sama-
natoriste, cunoscutul istoric aprecia operele
inspirate din traditiile istorice si moravurile
neamului. Tendintele de modernitate ale unor
poeti ca Bacovia, |I. Barbu, Arghezi n-au fost
Tntelese.

Se poate spune ca Nicolae lorga avea o
slaba perceptie a modernitatii Tn literatura si
mai ales a celei de inspiratie urband in pe-
rioada interbelica au fost concepute multe is-
torii literare cu o valoare extrem de inegala
Din acea pleiada de carti, doar Istoria litera-
turii romane de G. Célinescu ramane ca o pi-
ramida, alaturi de care pot fi semnalate, pen-
tru modernitatea lor evidenta si deschisa, stu-
diile lui E. Lovinescu. Calinescu a rasturnat
toate asteptarile, Tmpotriva lui s-au ridicat o
multime de critici, istorici literari si gazetari,
ca si alti comentatori mai marunti. Calinescu
concepe 0 panorama a istoriei literare ca o
vasta scena cu numeroase personaje bine indi-
vidualizate unele fata de altele. Cu darurile
sale de romancier concepe biografiile auto-
rilor ca niste ample portrete literare, iar co-
mentariile operelor sunt adeseori facute cu
arta romancierului. Calinescu a restrans in
mod fericit sensurile literaritatii de non-
literaritate si, beneficiind de o rara intuitie si
de numeroase registre de limbaj, expozeul sdu
de valori este indraznet, colorat si convin-
gator. Dar si la G. Calinescu logica argumen-
tarii strict estetice ramane precara si enun-
turile sale deriva din impresii si comparatii
colorate literar.

Asa ne explicdm de ce opera de Istorie
literard a lui G. Calinescu a atras numeroase

generatii de cititori si cercetatori, dar subiec-
tivismul sau nu poate fi acceptat in alti ter-
meni decat cei formulati de el. G. Calinescu
nu este imitabil, el nu a putut avea o pos-
teritate critica chiar daca unii emuli s-au stra-
duit Tn acest sens. Restrangand astfel sfera
istoricilor literari din perioada interbelica
alaturi de G. Calinescu, E. Lovinescu a rea-
lizat un impresionism superior si bine motivat
artistic lasand, de asemenea, impresia unei
deosebite capacitadti de diferentiere a operelor
puse Tn discutie. Lovinescu a avut emuli, a
putut fi imitat dar nu Tn trecut

Cand, dupa 1946, s-a instalat dogmatismul
marxist Tn cultura romanda, am asistat la o
adevarata rasturnare de valori. Atat Calinescu,
cat si Lovinescu au fost repudiati mai mult de
un deceniu, iar punerea lor in valoare s-a facut
partial si succesiv.

Generatiile tinere de istorici literari,
strivite 0 vreme de foiletonistii si ideologii
marxisti, au patruns cu greu Tn sfera criticii si
istoriei noastre literare, platind si ei uneori un
evident tribut doctrinar.

Cele trei volume ale Istoriei literaturii
romane dintre cele doua razboaie mondiale
de Ov. S. Crohmalniceanu, desi constituia un
act de Tndrdzneala la vremea lor, s-au perimat
repede din cauza fundalului lor dogmatic
discret ce I-a determinat pe autor sa caute tot
felul de limite Tn operele marilor scriitori.

Al. Piru a rdamas multa vreme cantonat
intre frontierele literaturii vechi si premo-
derne, compendiul sau general fiind scris mult
mai tarziu. Studiile de sinteza realizate de N.
Manolescu si de D. Micu, publicate Thainte de
’90, desi nu sunt semnificative, poarta marca
unor valorizari estetice. Pe masura ce epoca se
elibera de marile dogme, intre anii 1980-1990,
aceiasi autori mai Tnainte amintiti au realizat
opere mult mai relaxate.

Din deceniul nostru pot fi semnala”
studiile de istorie literara semnate de N. Ma?
nolescu, D. Micu si |. Rotaru. Istoria critica a
literaturii romane (1990), reprezinta doar o
tentativa modesta de inovare. N. Manolescu
restrange conceptul de literaritate si potrivit
unei mode mai vechi, inauguratd de structu-
ralisti, renuntd la biografii ample si la con-
textul ideatic in care au fost create.

Cartea lasa impresia unui manual de liceu
scris curat, fara nici un fel de sloganuri, dar si
fard o capacitate mai mare de aprofundare a
textelor. Adeseori lipseste orizontul compa-
rativ si conexiunea dintre opere.

Primul wvolum realizat astfel de N.
Manolescu nu tradeaza vocatia unui mare is-
toric literar descoperitor de sensuri noi in tex-
tele clasice. Ea nu se ridica nici la nivelul lite-
raturii romane in epoca luminilor sau a Ro-
mantismului, volume realizate de D. Popovici,
intr-un spirit mult mai modern decét o face
contemporanul nostru. Dumitru Micu este
didactic, util, fara surprize. Meritul lui consta
n faptul ca a realizat si o Istorie a criticii,
destul de scolareasca pe care o Tncadreaza Tn
opera sa.

I. Rotaru a publicat si Tnainte de 1990 o
Istorie a literaturii roméane, pe care o aduce



la zi Tn asa masura Tncat pare sa concureze cu
un inventar literar. Aici ramane deschisa intre-
barea cat de departe trebuie sa avanseze un
istoric literar Tn actualitate si cat de mare este
riscul integrarii Tn opera sa a unor tineri care
abia au iesit din faza de debut Ingenioasa si
surprinzatoare este maniera Tn care Laurentiu
Implici concepe o istorie literara pe promotii
Xgeneratii?). Volumul consacrat promotiei
’70 tradeaza un spirit analitic si nuantat Arti-
colele sale au caracterul unor medalioane
critice individuale. Orizontul ideatic al epocii
e studiat in capitole separate ca si biografiile
autorilor. Formula adoptatd de Laurentiu Ulici
este mai apropiatd de cea a dictionarelor
literare. Experimentul sdau merita sa fie
examinat cu atentie dar concluzii asupra lui
nu se pot scoate decat dupa publicarea mai
multor volume.
Tn general, istoriografia noastrd literara de
astazi este Tn cautarea de metode si obiect al
~femersului critic. Nimic nu mi se pare decida-
pana acum, istoria noastra literara rama-
nand tot o proiectie in viitor.
Dezbaterile critice despre istoriile literare
=k s-au intins pe parcursul mai multor
decenii, dar nu sunt deocamdata con-
cludente. Divergentele teoretice sunt suficient
de mari. Tn vreme ce R. Barthes respingea
istoriile literare concepute ca un palmares de
biografii, sociologii literaturii, ca si psiha-
nalistii, puneau accentul pe relatia dintre viata
si operd, privite ca niste zone interferate iar
adeptii criticii stilistice si romantice au pornit
Tn aventura cautdrii unor sensuri noi Tn ope-
rele clasicizate. A existat o moda a lecturii
jftperelor literare prin anumite grile separate
*are pe parcursul acestor experiente au ajuns
sa fie conexate intre ele. Asa s-a ajuns la lec-
tura plurala a textelor si la acceptarea ambi-
tOhatii multora dintre acestea. Daca analiza
unor fragmente literare pe baza unor grile a
dat rezultate convingatoare, pana astdzi nu
stiu sa fi fost realizata o istorie literara n
acest spirit Dar dincolo de metodele generale
si de sistemele de lecturad cred ca exista doua
prioritati carora trebuie sa le raspunda
cercetatorii nostri din acest deceniu:
- Resituarea cat mai obiectiva a valorilor
noastre literare si renuntarea la orice

partizanat politic sau alergii de aceeasi natura;

- Integrarea scriitorilor roméani din exil si
diaspora in seriile literare roméanesti cele mai
adecvate. Un Tnceput in acest sens I-a facut I.
Negoitescu Tn compendiul sdu de istorie lite-
rard. Dar este vorba doar de o simpla sinteza
cu multe judecdti inedite care, din cauza tira-
jului mic, n-a beneficiat de o larga circulatie.

Staruim asupra celor doua cerinte fiindca
absenta lor a produs multe perturbari in Tnte-
legerea si aprecierea fenomenelor literare din
tara noastrd. Dincolo de distorsiunile si ab-
sentele determinate de sistemul nostru totali-
tar, critica literara de dupa 1990 pune in
lumina judecati literare pline de subiectivism
politic sau amendari a unor opere din cauza
biografiei.

Evident cd nu dorim istorii literare ha-
giografice, dar nici opere care sd treaca sub
tacere anumite aspecte ideatice repercutate n
creatia unor autori. Tntelegem astfel, sa nu fi
ascuns nimic dar nici sa fie respinse anumite
carti din cauza unor elemente conjuncturale
din biografia scriitorilor.

Datorita faptului ca istoriile literare

presupun un travaliu riguros si indelun-

gat, o documentare ntinsd, din mai multe
spatii ale culturii, ni se pare firesc ca munca
cercetatorilor din acest domeniu sa fie
rasplatitd pe o cale sau alta Tn mod corespun-
zator. Fiindca ea acapareaza printr-o docu-
mentare continud cea mai mare parte din
timpul lor de lucru. Cu atdt mai mult cu cét
stim ca istoriile literare au tiraje destul de
mici, subventionarea lor apare ca 0 necesitate
stringenta. Stim din experienta ca nici editorii
si nici autorii nu pot acoperi costurile mari ale
unor carti atat de utile. De aceea, ar fi de dorit
ca sponsorizarile pentru asemenea opere sa
vina din diverse directii dar mai ales din
partea unor institutii ale statului.

Istoria literara, prezentatd de Editura
6,,Luceafarul“ spre publicare, nu este

cunoscuta Tnca de specialistii roméani. Din
ea au fost publicate unele preludii. Dupa pa-
rerea mea, trebuia sa i se acorde creditul ne-
cesar lui Marian Popa pentru aceasta opera de
mari dimensiuni (2400 de pagini), care
cuprinde perioade dificile si mult disputate
din cultura noastra, cum este si aceea dintre

istoriile literare

anii 1941-1989. Atata cat mi-a fost dat sa
cunosc din opera lui Marian Popa, aceasta are
un caracter exhaustiv si nazuieste sa prezinte
aspectele cele mai nevralgice din perioada
amintita.

Nu cunosc motivele detaliate ale refu-

zului din

comisie. Dar, oricare ar fi fost acestea, nu
cred ca pot precumpani in balanta prin care
este cantaritd aceasta trilogie scrisa Tntr-un
timp Tndelungat Marian Popa nu mai este de
multd vreme o surpriza Tn cultura noastra.
Dincolo de scrierile sale Tn proza, el a realizat
un Dictionar de literatura romana contem-
porana Tn douad editii si un compendiu de
Istorie a literaturii roméne de la origini
pana in prezent, publicat Thainte de 1990 de
Editura Univers intr-o versiune germana. De
aceea consideram ca exista suficiente motive
ca Marian Popa sa nu mai fie apreciat ca un
diletant, toate cartile sale, inclusiv cele de

manifestat de unii membri

literaturd comparata si critica literara, punand
n lumina o personalitate bine conturata care
meritd sa-si regaseasca locul n spatiul nostru
literar. Date fiind costurile masive ale acestei
trilogii, asteptam un sprijin consistent din
partea unor institutii de stat sau fundatii
culturale, deoarece ar fi pacat ca o opera de o
asemenea importanta sa ramana necunoscuta
pentru cititorii romani. Cred ca o asemenea
absenta ar fi jenanta pentru institutiile care ar
putea sprijini tiparirea acestei lucrari imense
si de mare folos pentru toti romanii.

Virau mereu la stanga:
Mitzura Arghezi, loan
Alexandru si Paul Angliei

Pavel Susara e fericit: a reusit
sd obtina un premiu.
Recunostinta pentru presedintele
juriului - Nicolae Manolescu



istoriile literare

Respectivii “scepticill sunt, probabil, spirite
Icare iubesc paradoxul; altminteri, traditia

orala apartine epocii ireversibile a transhu-
mantei. Dupa Derrida, istoria spiritului devine
posibila numai prin scris, care realizeaza
difference, temporalizare. Acelasi lucru 1l sustine,
la polul pozitivist al filosofiei contemporane, K.R.
Popper: ordinea spiritului reificat, a artefactelor
sau bunurilor culturale, se caracterizeaza prin
existenta independenta fatd de subiectul care le-a
produs. Postmodernismul a Tnsemnat, cu un
inspirat joc de cuvinte, al lui Valentine
Cunnigham, “inchisoarea Readingll (localitate,
dar si cuvantul englezesc pentru “lecturall):
prizonierat al textualitatii. Nadajduiesc ca romanii
Tsi vor reprima impulsul mioritic, cel putin Tn
privinta Tntoarcerii la traditia orala a triburilor de
pastori.

Anistoric traieste animalul, spune Nietzsche,

iar noi putem developa negativul si parafraza:

istoric locuieste omul pe pamant. Este valabil
inca si mai mult Tn cazul istoriei artelor: daca
valorile trecutului tehnologic sunt perisabile - rog
sa fiu iertatd, pentru ca repet acest loc comun al
esteticii -. cele estetice coexista si pe axa timpului.
Marii scriitori ai trecutului continud sd ramana
contemporanii nostri. Aceasta deoarece, in vreme
ce imaginarul este anistoric, receptarile succesive
istoricizeaza opera de arta Sistemele teoretice,
epistemele, naratiunile legitimante, cadrele
ideologice prin care este interpretat fenomenul
artistic sunt ceea ce Eminescu numeste “mite
asfintand din veac in veacll. Se schimba consensul
asupra scopurilor legitime ale investigatiei
stiintifice, metodelor etc. Tn plan imediat, intervin
schimbari majore in teoria genurilor, limbajului,
retoricii. Numai permanenta reinterpretare face
posibila actualizarea textelor trecutului, care
devin astfel vii pentru noi si surprinzatoare tocmai
prin neasteptatul ecou pe care 1l afla in ele
propriile noastre Tntrebari si preocupari. Textul
literar se dovedeste astfel o virtualitate, fiind
mereu (un alt fericit cuvant, al lui Gary Taylor, de
data aceasta) “reinventatl,. Am sa va dau cateva
exemple dintr-un numar foarte recent al revistei
londoneze ,,Forumll Problema marginalitatii
culturale in Evreul din Malta, de Marlowe; Gen
si auctoritate in balada franceza medievald. Sau,
din ,,Comparative Literaturell 2/ 2000: Anita
Obermeier, Istoria si anatomia autocriticii eului
auctorial Tn Evul Mediu european.  Stephen
Greenblatt a studiat procesul subiectivitatii la
autorii renascentisti, Lyotard, reinscriptia figurii
la Shakespeare, Jonathan Goldberg, deconstructia
subiectului Tn textele shakepeariene, Jacques
Lacan, tematizarea semnificantului Tn Scrisoarea
furatda de Edgar Poe etc. lar Romania nu face
exceptie, decét in privinta vizelor pentru Europa
Sa ne gandim care portret al lui lon Barbu ne
incitd mai mult imaginatia si ne starneste ad-
miratia sau un sentiment de identificare? Al lui G.
Calinescu, sau al lui Marian Papahagi (in admi-
rabilul studiu al intertextului poesc sau Th exer-
citiul hermeneutic bazat pe studiului variantelor),
sau al lui Mandies Gyorgy (din perspectiva
analizei matematice)? Daca nu am avea cu noi
decét valori ale prezentului, aruncand mereu, ca o
naceld Tncarcata cu balast, un trecut mort, ar fi o
groaznica nenorocire, deoarece balonul ne-ar
purta direct in jungld Din fericire, lucrurile nu
stau deloc astfel. Oricine va aldtura monumentele
literaturii noastre unor texte de referinta din
literatura universala va constata ceea ce regretatul
Laurentiu Ulici numea “o perfecta
compatibilitatell.

maria-ana tupan

3Recunosc cad nu am nici pe departe darul
profetilor biblici, dar stiu ca nici un efort nu

va fi irosit, si cd este nevoie de contributii
colective pentru a construi harta conceptuald a
istoriei spiritului unui popor, materializat Tn opere
de arta - aceea care 1l Intemeiaza in cel mai Tnalt
grad si 1i da identitate. Literatura noastra a cu-
noscut deja pierderi irecuperabile: exceptional de
talentatul M. Papahagi, energia si pasiunea lui
Mircea Scarlat, cultura filologica a sotilor Pe-
trescu, atasamentul intelectual si simtul raspun-
derii morale ale lui Laurentiu Ulici.

Mai usor ma pot pronunta asupra asteptarilor,
decdt In materie de predictii, deoarece nu sunt
doar ale mele. Daca este necesar sa-i arati unei
natiuni viitorul (politicianul ideal, spune Merleau-
Ponty, este acela care arata primul Tntr-o directie,
pe care apoi toatd natiunea o recunoaste ca fiind
cea legitima, doritd de toti), la fel de important ni
se pare a-i arata un trecut care sa-i fie temei
pentru Tncercari temerare. Sa nu uitdm ca elevii
nostri invata literatura romana concomitent cu
mari literaturi ale lumii. Oare care este impresia
lor atunci cand, in excelentul manual editat la
Editura Oxford de Veronica Focseneanu, gasesc
analize de naratologie postmodema ale unor so-
fisticate scheme narative deja in romane victo-
riene, Tn vreme ce modernismul romanesc este
ilustrat de ceea ce exasperase si pe adolescentul
Eliade, dupa cum aflam din Huliganii: evocari,
compozitii dupd naturd, povestiri cu intelectuali
inadaptabili, boieri vechi si ciocoi noi? Mai mult
ca sigur vor fi la fel de exasperati ca Eliade, vor
conchide ca nici n-a fost literaturad roméana Tnainte
de acest secol (Fundoianu), cd Romania este un
caz (Tzara), ca testoasa ce se Tnchide in sine
(Caliban), vor spune un NU hotarit (E. lonescu)
si vor fugi de la locul sinistrului - auzind, mai
ales, ca si cel mai mare poet al neamului sta gata
sa cada din canon... Dar este adevarat?

Am recitit recent - redescoperind cu entu-
ziasm, - modernismul roménesc, desi nu texte
existente si in manuale mi-au retinut in mod
deosebit atentia Le-am comparat stilistic - testul
cel mai obiectiv, nu-i asa? - cu texte contempo-
rane din alte tari si naddjduiesc sa conving pu-
blicul ca literatura nu a fost mai prejos Tn perioada
cand Romania avea cea mai bund scoala de
matematicad din Europa

intrebarea este: au fost cei plecati (la care
sa-i addugam pe comparatistii recunoscuti acum

in America : M. Calinescu, M. Spariosu, V. Ne-
moianu) singurii scriitori valorosi (nu pareau nici
cei mai buni, printre contemporani), sau singurii
care au patruns Tntr-un mediu nu numai central,
dar si cu o superioara Tntelegere pentru scrisul
lor? lar raspunsul angajeaza o mare raspundere,
miza fiind mult mai mare decét in cazul recentei
cupe Tuborg, care ne-a prilejuit un spectacol tip£.
pentru obisnuitul comportament “d la legerell **
romanilor: s-a afirmat ca o lovitura de pedeapsa a
fost mai “mult decat discutabilall, un jucétor-vic-
timad a negat, antrenorul a protestat, unui jucator
advers i s-a parut.., dar nimeni nu a intrebat pe ar-
bitrul respectiv de ce a acordat lovitura si nici nu
I-a confruntat cu jucatorul acuzat de “handsll sau
- numai Dumnezeu! - stie de ce....

Cred ca atunci cand nu esti la centru mai ai o

singura posibilitate de a evita marginalizarea:

racordarea la el. Am auzit cu stupoare pe
cineva afirmand ca istoriile literare nu mai sunt la
moda. Este suficient sa intri in biblioteca unei tari
occidentale, ca sa te simti confruntat cu dificul-
tatea de a alege: istorii de mii de pagini pe genuri,
istorii Tn céate zece-cincisprezece volume, istgMk
individuale, de la origine pana in prezent (nfly
rare, de exemplu, David Daiches, in patru volume
a cate o mie de pagini), istorii realizate de colec-
tive, mai ales de universitari - unii, cu nume foarte
sonore. Si aceasta nu este decat vitrina selectata
din pletora istoriografiei literare nationale de catre
ambasadele straine. Sigur, la impresionantul
volum de pagini s-a ajuns prin tot soiul de “com-
promisurill Britanicii 1si recunosc genealogia
dintr-un amalgam de etnii si rase. Nu simt ca im-
purifica domeniul literaturii atunci cand se
apleaca asupra procedeelor retorice si valorilor
expresive ale unor texte din primul mileniu cu alta
destinatie decat utile dulci: corespondentd, vieti de
sfinti, convorbiri imaginare, istoriografii, cate-
hisme etc. Nu sunt puristi nici Tn ceea ce privest®
limba, aceste texte fiind Tn majoritate Tn latina, iar
altele, Tn alt dialect decat acela din care s-a format
engleza contemporana si_din care, de asemenea,
se traduce. Este drept cain The Cambridge 1™
graphical Encyclopaedia (1995) aflam despre
un oarecare loan Cassian, din Dobrogea (astazi,
Romania), care a Tntemeiat manastirea Sfantul
Victor din Marsilia, ce a servit ca model celor din
Galia si Spania, autor al unor Collationes. Isto-
ricii literari romani tin Tnsa la puritatea genurilor
si a limbii: neapdrat romana curata, inteligibila si
astdzi. Ca si cum romanii ar fi fost creati pe
Casiopeea, ar fi “amerizatll l1angd Insula Serpilor
n secolul al paisprezecelea, de unde s-ar fi ras-
pandit pe un taram virgin, chiar daca si numele
Buzaului meu vine de la niste coloni greci cu mult
mai arhaici. Tn aceeasi enciclopedie se poate citi
despre Dionysius Exiguus, care a avut ideea nu-
merotdrii anilor de la Tnceputul Erei Crestine,
adoptata de majoritatea locuitorilor planetei, si
care era “unul dintre cele mai mari Tnvatati ai
vremiill. Altfel stau lucrurile daca ascultdm la
radio pe dl. Colonel Mircea Dogaru, care ne asi-
gura ca Dionisie era “rasul papilorll. In manualul
de istorie postdecembrista, Tnvatat pentru
bacaulaureatul fiicei mele, aceste nume figureaza,
dar nu existd nici o garantie ca profesorii nu aleg
acel manual tipic postmodern, prin aceea cd
reprezinta un amalgam de genuri: horror (meniul
complet cu teapa a la Vlad Tepes), telenovelU,
(aventurile pasionale si fructele pacatelor Iull
Alexandru loan Cuza) si thriller (ce vraji au mai
facut Andreea Esca si Mihai Tatulici). Am folosit,
desigur, termenii din programele de televiziune,
ca sa Tnteleaga si cititorii...



Istoricii literari strdini nu sunt nazurosi nici in
privinta deplasarii teritoriale a scriitorilor sau a
limbii Tn care au scris. Accepta Tn sanul literaturii
italiene pe fiul ratacit Marinetti, iertandu-i
tradarea de a fi scris in franceza la Paris, Tmpart
frateste autori adoptati de alte tari, care sunt astfel
prezenti Tn doua istorii literare nationale (de
exemplu, Eliot, Auden, James, Tn cele americana

britanicd). Desi Tzara, ca si Brancusi, si-a
Publicat toatd opera in vreme ce poseda cetétenie
si pasaport romanesc (renuntdnd amandoi prin
1952-1953, cand Cortina de Fier a parut
definitiva), el nu figureaza in canonul literaturii
roméne, Tn vreme ce aproape orice referire la el
ntr-o lucrare strdina ia forma "“roméanul Tzara". A
te lepada de valori pe care i le atribuie strainii
este, poate, de bon ton; dar unii ar putea spune ca
este tembelism curat

Se intelege ca, Tn cazul unor istorii elaborate
n colectiv, este nevoie a se conveni Tn prealabil
asupra cadrelor teoretice - ceea ce presupune 0
anumitd omogenitate a formatiei intelectuale.
Probabil de aceea cele mai cunoscute istorii

“titanice apar la editurile marilor universitati,

Tntrebarea este aproape retorica As vrea sa

semnalez un aspect, insa De mare ajutor pot

fi fondurile straine, trebuie doar ca distri-
buirea lor sa depinda de personalitati cu discer-
namant, care sa nu respingd, de exemplu, un
proiect de editare a manuscriselor lui Eminescu
(unde este acum un Constantin Noica, gata de
orice efort pentru realizarea acestui act elementar
de cultura?) ca sa finanteze o publicatie periodica
obscura

In conditiile in care ultimii “unsi" cu titluri
G universitare Tnalte, mai ales in filologie, nu

sunt cunoscuti ca oameni de scris, dar Isi vor
flutura anonimatul Tnca vreo doudzeci de ani (cel
riytin din partea Tnvatamantului universitar putem

linistiti cd noua guvernare nu ar mai avea ce sa
strice, nici de-ar Tncerca), Tn conditiile Tn care
istoriile si dictionarele institutelor de cercetare ale
~Kademiei, daca au fost scrise, nu se vad, se n-
WRge ca, atunci cand dai peste un maniac capabil
sa-si sacrifice viata luandu-si asupra sa impresio-
nantul proiect al unei istorii a literaturii roméane
postbelice, din tard si din diaspora, nu-ti poti per-
mite sa-1 scapi. Aici nu mai este vorba de
“Marian Popa", ci de un un interes national. Fap-
tul cd Ministrul Culturii s-a vazut nevoit sa
intervind pentru a finanta o carte Marin Sorescu -
un poet pretuit si tradus de Ted Hughes, Poetul
Laureat al Angliei, un poet tradus de laureatul
Nobel, Seamus Heaney, pentru a da doar exem-
plele cele mai persuasive -, indica o insuficienta
sensibilitate fatd de valoarea comisiei de
subventii. Este pacat sa se iroseasca fondurile
substantiale obtinute cu greu de unul dintre cei
mai eficienti ministri ai fostei guvernari.

Am Tinteles ca s-a obiectat absenta ma-

nuscrisului. Data fiind importanta lucrdrii,

sigur cd este riscant sa cumperi o pisica ntr-
un sac. Dar, pentru acelasi motiv, nici nu respingi
oferta, mai ales ca Marian Popa a publicat deja
singurul material de referinta asupra acestui do-
meniu, un dictionar redactat dupa toate regulile
genului: cu profiluri schitate concis, in linii
ferme, tipologizante, Tntr-un stil detasat, urban,
Aimpersonal. Cred cd s-ar fi cuvenit sa se poarte
discutii cu autorul si sa se studieze manuscrisul,
dupa ce s-ar fi gasit, in prealabil, modalitati de
garantare a proprietatii intelectuale a acestuia

loan stanomir

uni se ntai poate scrie istorie literard,
Castazi? Interogatia decurge, inevitabil,
din confruntarea cu o realitate imposibil

de ignorat: epuizarea, si Tn spatiul autohton, a
paradigmei istoricist factologice, mizand pe o
obiectivitate Tn masura sa confere Tntreprin-
derii o aparenta de seriozitate stiintifica,
Tntr-un timp al ludicului, al depasirii granitelor
si vehementei anticanonice, temeritatea de a
porni la un asemenea drum are ceva donchi-
sotesc. Cu atdt mai mult cu céat ultimii mo-
hicani ai domeniului, de la Alexandru Piru la
lon Rotaru sau Dumitru Micu, au reconfirmat,
dramatic, reputatia de scortosenie pedanta si de
osificare a istoriei literare. Cititorul anului
2000 nu mai pastreaza nimic din rabdarea,
politicoasa, a periodei de dinainte de revolutie.
Contextul de producere al istoriilor literare
modificandu-se radical, visul transformarii
alchimice a neseriosului critic Tn temeinic ex-
plorator al amanuntelor biografice dispare ca o
Fata Morgana. Disciplinarea prin apelul la
rigoarea mortificanta a istorismului steril e im-
posibil de imaginat Tn conditiile de azi. Profilul
dedicat al istoricului literar, izolat de bunavoie
n spatiul bibliotecii, atent doar la fosnetul ve-
chilor documente, clasificand un teritoriu al
fanteziei, e o fotograma din arhiva bunicilor,
nu lipsita de farmec arhaic. Ceea ce, pentru
multi, apare ca o incununare a carierei, opul
magistral sintetizand o viata de cercetare, e
poate un reflex al inacceptarii conditiei insta-
bile si frivole a criticii Tnsesi. Retrospectiv,
prin efectul recitirii, autorii de sistem cedeaza
in fata acelor cronicari eclectici, pastrandu-si
ochiul nealterat, o data cu trecerea anilor. Dupa
mai bine de jumatate de veac, corpusul criticii
lui Pompiliu Constantinescu e Tnca Tn masura
de a provoca posibilele re-lecturi. Patul pro-
custian al clasificarilor mendeleeviene se raz-
buna, mortificand un domeniu al viului. O asu-
mare a modestiei proiectelor e, de asemenea,
dezirabila - daca epoca intreprinderilor tota-
lizante, realizata de criticul vizionar/demiurg, a

istoriile literare

apus, istoria literara poate fi Tnca utila, in ves-
mantul acelor scurte istorii din spatiul anglo-
saxon. Focalizarea previne derapajul bovaric si
delirul de grandoare.

in definitiv, si aici istoria critica a lui
Nicolae Manolescu indica o directie fecunda,
istoriile literare supravetuiesc doar prin schim-
barea la fata - depasind barierele traditiei, recu-
perénd un sens al vagabondajului, prin timp si
prin spatii. Contrafactualul, ludicul de extractie
borgesiand, scurtcircuiteaza o fidelitate de
ordin cronologic si, evacuand din text acea se-
riozitate prafuita ce compromite, Tn spatiul uni-
versitar bucurestean, ocazia regandirii modului
de a face atractiva o disciplina prezenta in pro-
grama prin efectul inertiei. Decupajul alert,
voluptatea jocului sunt ingrediente cu ajutorul
cdrora potentialul cititor poate fi recastigat.
Vizitarea unui muzeu al literaturii, cu bilet de
voie, Tn pas relaxat, e inseparabild de elimi-
narea unui aer vetust ce descurajeaza apro-
pierea de teritoriul trecutului. Cercul poate fi
spart prin recursul la fantezia critica - istoricul
literar isi redescopera conditia de Peter Pan,
refuzdnd sa Tmbatraneasca spre a parasi
Neverlandul literaturii. Ti mai rdméane s& faca
sa transpard, Tn textul ipoteticei istorii, aceasta
ambiguitate fecunda.

Istorie a mentalitatilor, istorie a spatiului
politic - revizuirea limbajului e reflexul unei
mutatii de substantd. Abandonarea unui paro-
hialism vetust e unica modalitate de a evita in-
cremenirea sterild. Caci, ceea ce istoriile
literare, lipsite de ura lor mitica pozitivista, nu
mai au capacitatea de a pune Tn pagina, revine
dictionarelor de scriitori / lexicoanelor de care
orice cultura care se respectd nu se poate dis-
pensa. Orientarea cronologica, plasarea tipolo-
gica sunt tot atatea tinte ce revin unor instru-
mente de lucru indispensabile. Impresionantul
Dictionar al scriitorilor, coordonat de doi
ilustri disparuti si continuat de Aurel Sasu, e
un proiect n curs de finalizare ce reconfirma,
a cata oara?, reputatia de seriozitate erudita
transilvana. Tn masura in care intentioneaza sa
se integreze acestui trend, abandonand un con-
servatorism estetic vizibil, Academia Roméana
poate sa se dedice, la randul ei, acestui efort de
extindere lexicograficad. Tentativele de resusci-
tare ale unui proiect academic de istorie lite-
rarda mi se par sortite esecului, cu atat mai mult
cu cat precedentul descurajeaza Tncercarea de
reunire a unor medalioane lipsite de 0 metodo-
logie unificatoare. Subventionarea statald a
proiectelor e, de asemenea, un punct sensibil -
patronajul, de orice fel, ridica problema selec-
tiei si o data cu ea, Tn contextul politizarii Mi-
nisterului Culturii, chestiunea partizanatului.
Viitorul criticii trece prin revalorizarea unui
sens al independentei.

Orizontul de asteptare se naste prin ra-
portarea la asteptata despartire de inertiile inte-
lectuale. Istoriile literare, in absenta unei
schimbari la fatd, risca sd ia drumul rafturilor
prafuite din biblioteci. Lamentatiile sunt de
prisos intr-un moment al regandirii fundamen-
telor epistemologice.
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E greu de spus cat la sutd e alarmistica pura si
I cat profetie nemincinoasa in chestiunea cartii de
literaturd Tn secolul care, iatd, std sa se Tnca-
dreze pe neodihnita banda a timpului cosmic. Spriji-
nindu-ne pe zicala conform careia ,,nu iese fum fara
foc", trebuie sa admitem, fie ca ne place, fie ca nu,
ca adevarul se plaseaza, cu tot relativismul si fata-
litatea lui intrinseca, pe undeva pe la mijloc. Si, cand
ipotetizez astfel, am Tn vedere ca astdzi nu se mai
citeste ca altadata cand, vorba cronicarului, nu era
ocupatie mai placuta decat ,cetitul cartilor". Omul
modem, chiar dacd dispune de mai mult timp liber,
si somajul ar fi 0 asemenea sursa, nu prea mai are
dispozitia necesara sa se refugieze in lecturd, pe
fondul, eventual, al trosnetului butucilor aruncati in
soba, de-a lungul noptilor lungi de iarnd, el prop-
tindu-si privirea pe micul ecran, intr-o asteptare a
cine stie carui miracol politic, si asta in cazul in care
nu face personal politicd la stanoaga de la ulita, in
parcul pensionarilor sau la carciuma. Viata mult mai
trepidanta de dupa evenimentele din decembrie 89
a diminuat si la noi numarul de cititori - fapt recu-
noscut de orice bibliotecar din tarda. Numarul celor
care mai cumpara o carte e si el in continua scadere,
chiar daca multi o faceau din snobism si doar nu-
trind tainic speranta ca se vor putea consacra cititu-
lui pe Tndelete dupa ce vor fi iesit, eventual, la pen-
sie. Profesorii de literatura Tsi intensifica, la randul
lor, constatarea lamentativa ca elevii, respectiv stu-
dentii, nu mai citesc si cd, prin urmare, se exprima
tot mai cdznit, Tntr-un limbaj ce se intoarce Tngri-
jorator spre onomatopeele din care s-a dezvoltat
candva. Acesti adolescenti blazati prematur prefera
sa-si piardd noptile prin discoteci, unde gasesc
placeri mult mai rapide si mai savuroase, decat sa
Tntepeneasca ore 1n sir, cu cine stie ce op prafuit pe
genunchi, doar pentru ca respectivul tom face parte
dintr-o lista de lecturi obligatorii. Mai Tn gluma, mai
n serios, un scriitor francez facea candva, nu prea
demult, fireste, remarca malitioasa cum cd ,,le verbe
lire n’a pas d’imperatif’, dat fiind ca e in spiritul
acestei varste de tranzitie - adolescenta - sa sfideze
iconoclastic tot ceea ce i se propune sub incidenta
obligativitatii scolare. Si nu e deloc lipsitd de
teme(r)i nici perspectiva inlocuirii cartii, in acceptia
ei gutenberg-iana, prin discheta sau prin textul galo-
pand mai ceva ca in basme prin retelele fara fron-
tiere ale Intemetului, chiar dacd demersul lectura! va
fi facut mai mult de dragul competentei electroteh-
nologice de a se infrunta cu o aparatura supraso-
fisticatd, ceea ce, la urma urmelor, nu-i deloc rau dat
fiind cd e ceva mai mult decat nimic. Dupd cum
nu-i catusi de putin exclus ca acesti cititori teribili,
adolescentii ce ntr-o frumoasa poezie a lui Nichita
Stanescu Tnvatd sa mearga pe mare, in picioare, sa
se Tntoarca la cartile propriu-zise pe care au zabovit
ochii blanzi ai bunicilor si strabunicilor lor. Si
trebuie sa recunoastem, oricat de seducatoare ar fi
teoria disparitiei ca obiect fizic a cartii, ca vor exista
Tntotdeauna persoane ce nu se pot rupe de magia
paginii imprimate. Sunt oameni, si cine n-a intalnit
macar o datd pe unul dintre acestia, care nu pot
adormi seara pana nu citesc cateva file sau care, tot
asijderea, Tsi alungd insomniile. Dupa cum Tmi place
sd cred ca se va citi Tn tren sau Tntre trenuri, Tn avion
sau ntre doud avioane, fie ca acesti cititori vor fi
scriitorii Tnsisi sau criticii literari care-si vor lua in
serios profesia. Cu alte cuvinte, chiar dacd mai
putin, se vor citi carti atata timp cat se vor scrie, or,
oamenii de litere, de la noi ca si de aiurea, nu dau
deloc semne ca ar vrea sa abandoneze 0 asemenea
ocupatie sisifica in maretul ei anonimat
Istoriile literare (sau ale literaturii?) au fost
2dintotdeauna instrumente de lucru ale elevilor
de liceu ca si ale studentilor de la facultatile cu
profil filologic, respectiv ale profesorilor de lite-
raturd, manualele scolare ca si cursurile universitare
de la noi trecand in revista, de reguld cronologic,
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vietile si operele creatorilor reprezentativi, pe epoci
si curente literare, oprindu-se la distante mai mult
sau mai putin apreciabile de prezentul imediat,
sinonim nisipurilor miscatoare sau vinului care mai
bolboroseste nca in butoiul caruia, din motive de
securitate, nu i s-a pus incd dopul. Gazduirea unui
scriitor ntr-o istorie sau dictionar literar e per-
ceputd, de cititori, dar mai ales de fericitii ,,chiriasi",
ca un semn al consacrarii, ca o Tmbarcare pe un
Titanic pornit sd infrunte toate marile si oceanele
timpului. Asa stand lucrurile, nu-i exclus ca unii
autori sa forteze mana destinului, ca doar in Balcani
ne facem veleatul, si sa-si procure un astfel de loc,
cu cabina proprie, sau doar pe puntea vasului, sau
chiar clandestin printre lazile cu alimente din cala,
si s-0 faca asa cum si-ar cumpara un loc de veci
intr-un cimitir. Si intr-un caz, si In altul, o istorie
literara prezinta interes de ordin documentar, interes
care sporeste cu timpul, chiar daca nu toate judeca-
tile de valoare ale istoricului literar, nu Tntotdeauna
dublat si de un critic pe masura, raman valabile pe
jaristile literare ce stau sa vind. Dar cum din actua-
lele manuale, alternative, lipseste criteriul crono-
logic, accentul deplasandu-se mai mult spre teoria
literaturii, nu-i exclus ca interesul pentru istoriile
literare, citite de unii ca oricare altd carte, ca un
roman al aventurii scriiturale, de pildd, sa-si mai
piarda din interes, addugand ca si preturile unor
astfel de scrieri nu mai sunt la Thdeména oricui si
nici chiar a bibliotecilor publice, care, finantate de
la bugetul local, nu-si mai permit luxul unor achi-
zitiondri de rezonanta nationald. Istoriile literare
circuld deja mai greu decat o faceau bibliile in
vremeaateismului triumfator din gloriosii ani de
»lumind" dejisto-ceausista.

Nu poate fi decat imbucurator faptul ca mai

avem istorici si critici literari cdrora vremurile

secetoase ale tranzitiei nu le-au secatuit opti-
mismul si ca trudesc la mari sinteze exegetice, unele
fagaduite de mult timp, altele foiletonate prin di-
verse reviste de culturd, ori aparute partial in vo-
lume. Se poate paria pe oricare dintre cei pe care-i
amintiti ca va semna o opera monumentald, in pre-
lungirea celei calinesciene, iar faptul cd sunt mai
multi care s-au angajat la realizarea unor proiecte cu
adevarat temerare e incd un semn de bun augur, desi
elaborarea unei scrieri de o asemenea anvergura e
Tntotdeauna peste puterile fizice si psihice ale unui
singur om. Si mai existd riscul ca fiecare istoric
literar sd pacatuiasca prin subiectivism exagerat,
partizanal, sau din patriotism local, asa cum se
observd in anchetele bilantiere cand criticul
dovedeste o foarte buna cunoastere a autorilor din

arealul sau geografico-literar, dar i ignord cu
desavarsire pe cei din alte provincii; profitand de
prilej, as pleda pentru o diviziune geografica a
muncii de Tntocmire a unor asemenea lucrdri asam-
blate, eventual, intre aceleasi doud coperte. Spun
asta pentru cd intamplarea a facut sa recenzez doud
asemenea lucrdri cu coeficient maxim de exhaus-
tivitate si implicit de obiectivitate, nenedreptatind pe
nimeni in mod flagrant: e vorba de Istoriile Tntoc-
mite de Mihai Cimpoi, respectiv de Stefan N. Po'”
primul ocupandu-se de tot ceea ce s-a scris pe
meleagurile Basarabiei, cel de-al doilea de litertura
roméand din Banatul sarbesc.

Introducerea criteriului geografiei literare in cel
<1-de istorie, dupd cum am ardtat mai sus, cu se-

lectiile valorice de rigoare, ar duce poate la
conturarea unui mai exact tablou al faptelor

irituale n care literatura detine un loc privilegiat

As fi tentat sd rdaspund prin rasucirea spre

afirmatie a primei parti a intrebarii, daca eternul

Nenea lancu nu I-ar pune pe Conu’ Leonida sd
ma tragd de manecd, Intocmai ca atunci cand i ex-
plica Efimitei sale ca in Republica fiecare cetatean
va avea un salariu, plus o pensie de la vechiul regim,
atatia bani fiind exclusiv treaba Statului, ,,ca de-aia
e Stat", dar cand ma uit in jur si vad cata risipa™
face de detoate in dezmatata campanie electoralii™
prea mai stiu ce sa cred si ma abtin de la un raspuns
categoric. Si nu stiu de ce-mi vine Tn minte faptul ca
pana nu de mult Ministerul Culturii sponsoriza tot
felul de plachete de versuri, unele mai indigerabile
decét altele... Cu alte cuvinte, ,scumpi la tarate si
ieftini la malai". Publicarea unei carti ce numai de
dimensiuni reduse nu poate fi suspectata, pe chel-
tuiala autorului, e, cu sigurantd, cum s-a repetat
pana la saturatie, un gest sinucigas. Asta explica de
ce promisiunile Tn domeniu se lasa asteptate cam de
multisor.

Cdile - editoriale - ale Domnului sunt de bund
636amé mai Tncurcate decat par la o prima

ocheadd Ca sd nu ma hazardez in datul cu
presupusul, ma prefac a nu sti prea multe din
culisele vietii literare, dar refuzul ofertei FundatiST
»Luceafarul", de cdtre o comisie de subventii, de a
asigura aparitia Istoriei literare a lui Marian Popa
mi se pare neavenitd si dubioasa Mai ramane sa i se
reproseze ilustrului critic si specialist Th liten
comparata cd, la un moment dat, a refuzat sa
consume salam cu soia. Refuzul de care vorbiti e,
fard Tndoiald, anormal. Dar oare ce mai e normal
ntr-o tara in care cultura joaca rolul Cenusaresei ce
nca viseaza la balul de la palatul Tmparatesc?

De n-ar fi scris decat Dictionarul de literatura

romana contemporand, adevarata revelatie

critica la vremea respectivd, Marian Popa e
departe de a fi pus in randurile ilustrilor necunoscuti
ce-si afiseaza cu suficienta diletantismul. Se
constatd si alte cazuri - celebru fiind cel al lui
Gheorghe Zamfir - de respingere a valorilor care vin
din diaspora romaneasca si probabil ca-n
subconstientul rauvoitorilor si calomniatorilor de
profesie se razvrateste teama maladiva ca prin
revenirea n peisajul cultural a celor din exil s-ar
zdruncina tabloul valorilor existente, nostalgicii
culturii de tip comunist riscand sa se trezeascd 1in
afara topurilor si, deci, a pierderii privilegiilor.
Ratiunea celor care vin va Tnvinge, cu siguranta,
multe din idiosincrasiile existente la ora actuald,
unele dintre ele cu substrat politic sau tinand de
inversunarea cu care se platesc polite mai vechi.
Meseria de istoric literar, ca si cea de critic, Tsi are
riscurile ei si poate ca intr-o zi Dumnezeu nu va mai
asculta rugile celor ce se roaga din rarunchi sa-si
dea obstescul sfarsit caprele vecinilor lor.

O istorie literara e o cauza nationald si, ca atara
in fata sau Tn preajma ei, interesele meschine afe
nemultumitilor si ale frustratilor de tot soiul si
calibrul trebuie sa paleasca.



1 Nu cred ca meritd sa pierdem timpul cu
vreun fel de prognoze. Viitorul nu este o
problema a omului, oricare ar fi el, anal-
fabet sau elitar. VVa capata literatura un caracter
oral? Dar l-a avut deja dintotdeauna, intr-o
anume ipostaza a ei. Textul scris a existat
Tnainte de a fi tiparit si nu stiu de ce ar fi
trebuit sa dispara unul din cauza celuilalt sau
Ajfbii din cauza celui de-al treilea Declasarea
lecturii Tn ipostaza ei grafiatd este temporarg;
conditia ei actuala se explica prin sistemul de
Tnvatamant globalmente tot mai defectuos, prin
moda comoda si printr-o anume directie a evo-
lutiei tehnologice. Dar se poate reveni oricand,
chiar indiferent de elite. Un exemplu din ultima
luna: succesul celui de-al patrulea volum din
seria Harry Potter: un cartoi de peste sapte
sute de pagini tiparit Tn tiraje astronomice si
devorat de copii care, pe de alta parte, refuza
sa-si faca temele scolare. Cartea nu poate
dispdrea, din mai multe motive. Tn primul rand,
pentru ca nu existd un alt obiect care s-0
cuiasca total. Apoi, cartea nu-i numai text,
un obiect cu un caracter extrinsec variabil
artistic. Or, obiectul artistic este peren. in al
treilea rand: cine se respecta, fie si formal,
respecta arta: doi-trei metri de rafturi cu carti,
fie si necitite, fac o buna impresie Tn orice
living-room, nu numai elitar, si ih orice birou
profesional. Defectul cartii: este greu de
transportat O biblioteca este ca un templu: are
nevoie de un teren stabil, verificat si de con-
secventa fidelilor. Tn timp ce Tn lumea actuala
a sporit deocamdata instabilitatea, compensata
de Internetul deja portabilizat handy. Dar sa ne
imaginam si acest scenariu horror: epuizarea
sau blocarea, fie si momentand, a surselor de
«urgie. Toti telefilii si internetofagii vor re-
scoperi cartea. De altfel, Internetului au
Tnceput sa i se releve pericole necunoscute citi-
torilor de carte: psihiatrii vestici trateaza deja
[*avi cu sindromul Internetului.
Nu exista nici o contradictie Tntre o istorie
literara sub forma de carte si Internet
Internetul este exclusiv un sistem de me-
. Adica un mesager caruia trebuie sa i se
dea un mesaj pe care altii 1l pot primi. Brita-
nicii si-au introdus Tn Internet celebra Enciclo-
pedie. Orice istorie literara poate fi distribuita
prin internet Cu o conditie: ca ea sa existe.
Postulez raspunsul pe o convingere mai de
mult exprimata de mine: cu cat vor fi mai
multe istorii si dictionare literare, cu atat
va fi mai bine pentru literatura roméana Fiecare
autor poate face ceva mai bine decat altul si
fiecare poate fi completat de un altul. Si erorile
> u esecurile unora pot fi utile: ele avertizeaza
ts pra unor drumuri ce nu meritd a fi reluate
ai continuate.
Raspuns corelabil celui anterior. Ceea ce
<Rpretind unei istorii literare este sa fie is-
torie literara, daca se numeste asa. Nici
eseu, nici roman. Sa se bazeze pe o conceptie
coerenta de prelucrare a materialului istoric, sa
nu excluda nimic invocand motive estetice, po-
litice, religioase, etice, informationale sau am-
jpzice si sa nu explice nimic fara a tine seama
de determindrile estetice, politice, etice si in-
formationale. Ca nu s-au respectat aceste con-
ditii apare foarte evident bunaoara din faptul ca

marian popa

deocamdatd nu exista o istorie tiparitd, care sa
cuprinda intregul fenomen literar, oficial si de
underground, intern si extrateritorializat din
perioada 23.08.1944-22.12.1989.

Sa luam Tn consideratie posibilitatile de

raportare a termenilor. Un Mecena, deci un

particular, finanteaza tiparirea unei carti;
un comanditar oficial finanteaza cartea unui
particular, un particular isi finanteaza tiparirea
cartii. Toate variantele posibile sunt Tntr-un fel
sau altul justificate. Dar problema este com-
plicabild prin aceea ca un comanditar exponent
al oficialului Tsi poate aroga prin vointa, orgo-
liu, capriciu, prostie sau diferite complexe
rolul finantatorului privat; invers, particularul
poate finanta un proiect artistic oficial. Un mi-
liardar italian a finantat recent cu o suma uriasa
lucrarile de renovare ale Colloseumului.
Oficialul e Tndeosebi interesat sa finanteze ope-
rele care sa-1 reprezinte pe el si colectivitatea
asa cum o vede el, eventual prin atragerea unor
mari artisti; asa s-au ivit marile opere ale
Renasterii, Statuia Libertatii si obiectul
bicorporal executat de Henry Moore pentru
peluza Cancelariei guvernului de la Bonn.
Lenin a rezolvat simplu si aparent cinic pro-
blema: cine sta pe sacul cu bani dispune cine si
ce trebuie sa existe artistic. Conform legendei,
Gheorghe Lazar a ambulat cu Istoria
romanilor in desagd; pentru un Marian Popa
este mai simplu: nu mai are nevoie de desaga,
deoarece umbla cu un CD sau un Zip n bu-
zunar. Din pacate, cea de-a treia posibilitate
este cu dificultate realizabild: un autor care sa-
si finanteze propria carte. Istoria literarda pre-
tinde o munca infernalda concretda; ea nu
corespunde unui volum de poezii sau unuia de
articole redactabile simultan cu participarea la
o0 sedintd parlamentara sau a Consiliului de mi-
nistri. Este de neconceput ca un istoric sa-si
scrie opul si Tn acelasi timp sa se ocupe de alte
activitati, printre care si castigarea banilor
pentru finantarea propriei lucrdri: aceasta a fost
cu atdt mai putin de imaginat Tn comunismul
multilateral spoliator, care a refuzat chiar si
castigurile legale, daca au fost cumva prea
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mari. lar un istoric literar postdecembrist cu
rude miliardare nu este deocamdata atestabil.
Dar daca mi-as permite o fantezie in pri-
vinta sponzorizarii? Atunci mi-as imagina un
partid sau o coalitie care sa utilizeze toate re-
sursele agonisite pentru campania electorald in
scopul tiparirii unui numar oarecare de carti,
urmand sa se prezinte alergatorilor si poste-
ritatii cu aceasta unica isprava
Marian Popa n-a fost niciodata prea agreat.
A fost permanent atacat, de inamici si de
amici, de romani si de evrei, in tara si in
straindtate, de la Moscova si de la Europa
Libera, Tnainte si dupa 22.12.1989, atunci cand
a scris si atunci cand a respirat Agreat sau nu,
se stie cd Marian Popa a fost Tnzestrat de Dum-
nezeu cu fortd de munca, a avut timp berechet
si ca nu glumeste: istoria lui va fi o istorie.
Desigur, au avut si altii timp, dar l-au folosit
obiectiv si dupa plac n alte scopuri; au avut si
altii fortd de munca, dar au Tnvestit-o Tn alte
proiecte. Dar Marian Popa si-a asigurat un
avantaj care nu mai poate fi depasit: activitatea
orientata de foarte mult timp catre o Istorie.
Numai lectura si conspectarea numar cu nu-
mar, articol cu articol si rand cu rand a
,Scantei" din 21.09.1944 incoace, fara de care
o istorie nu poate fi conceputd, pretinde circa
doi ani. Indiferent de baza informationala, o is-
torie de Marian Popa poate fi periculoasa Nu
nociva, dar periculoasa De aceea, Marian Popa
a si facut cateva remarci specifice Tn Aver-
tismentul publicat candva in ,,Literatorul®.
Explicatiile sunt simple. Ele sunt implicate
n raspunsul la Tntrebarea 5. Oficialitatea
nu s-a erijat in cazul lui Marian Popa n
comanditar public: deci ea nu are nici o obli-
gatie Tn privinta editarii. Nici n-ar fi putut-o
face, avand Tn vedere faptul ca Marian Popa
si-a asumat el Tnsusi misiunea scrierii, cu de la
sine putere, cu peste un sfert de secol in urma,
adica intr-o vreme cand oficialitatea de azi nici
n-ar fi visat ca ar putea exista, asa cum nu
visase nici cea dinaintea ei, nici antepenultima
cd nu va mai exista, care n-ar fi avut nici un
motiv sa se bucure stiind ca Marian Popa este
preocupat de asa ceva Prin urmare, oficia-
litatea actuala poate refuza editarea, mai ales
cd, prin caracterul de unilateralizare politica a
oricarei guverndri democratice care poate ex-
clude opozitia democratica, ea are un caracter
privat si alege ce-i convine; lucrurile pot sta
similar printr-o schimbare de guvern, care va
conduce la schimbarea ipostazei de privatizare.
n plus, Istoria lui Marian Popa este ma-
siva: circa 256MB. Cu aceiasi bani se pot tipari
50 de carti a cate 50KB, chiar daca si ele vor
fi falimentare prin interesul starnit in cumpara-
tor. Conform unei anumite gandiri gospoda-
resti, un kilogram de fier este mai greu decét
un kilogram de fulgi si necomercialitatea unei
carti din cele 50 necomerciale sponsorizate ofi-
cial nu poate fi pusa pe cantar cu necomercia-
litatea unei Istorii de peste 50 de ori mai cos-
tisitoare, pentru ca este lesne ca nimanui sa
nu-i treaca prin cap sa compare 50 de carti fali-
mentare cu una echivalenta prin nerentabilitate.
Solutii? Hm... Sunt prea multe si Marian
Popa se afla Tnca intr-un umoristic embarras de
richesse...
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S-a nascut la
15.08.1984 in lasi. Eleva
n clasa a X-a la Liceul
,,Mihai Eminescu“ din
lasi. Scrie de la vérsta de
opt ani. Cucereste mai
multi lauri la olimpiade
scolare.

Fiica poetului Lucian
Vasiliu.

laura vasiliu

S-a nascut la 15.11.1976, in
Harsova. A absolvit Facultatea de
Litere si Teologie (sectia franceza-
italiand) a Universitatii ,,Ovidiu“
din Constanta Scrie eseu, poezie,
prozd, traduce.

A obtinut multe distinctii cu
prilejul numeroaselor concursuri i
festivaluri la care a participat in
prezent, e redactor la revista
,, Tomis*

Citeste curent in engleza, 2431
franceza si italiand madalln
Fiul scriitorului lon Rosioru. -
rosioru

S-a nascut la 23.09.1970, Tn Drobeta-
Turnu Severin. A absolvit Universitatea
din Craiova, sectia engleza A obtinut
locul | la Festivalul ,V. Voiculescu" din
Buzau. Debutul Tn revista ,,Luceafarul"
s-a produs Tn noiembrie a.c. in prezent,

lucreaza ca profesor de engleza la Liceul
pedagogic ,,Stefan Odobleja" din
Drobeta-Turnu Severin.

loredana dragolici

S-a nascut la 29.10.1969, in
Pechea, Galati. Sefd de cabinet
la o intreprindere privatd. Dupa
ce a debutat Tn revista ,,Lucea-
farul, i-au mai aparut versuri
in ,,Convorbiri literare” si n
LAntares®,

Pregateste volumul de
poeme Timp ratacit.

sanda panait

ACEEASI

AN iulie 1993, cand am reusit sa punem Tn miscare noua
Ivarianta a revistei noastre - dupa zbateri dramatice,
despre care, poate, vom scrie cu altd ocazie -, ne-am
propus sa exploram doar zona literard, cu diverse;*”
anexe, evitand, pe cat a fost posibil, influentele politice m
paginile , Luceafarului4 Acum, la cumpana de secole si
milenii, cand pldgi ale trecutului par sa supureze iar&si,
consideram - fireste, cu voia dumneavoastra - ca nu ne-am
irosit timpul Tn zadar. Parafrazand un binecunoscut creator,
disputele electorale trec, marile spirite rezistd Tn orice
vremuri si sub orice regimuri. Mizand doar pe creatie,
ne-am regasit arca preferatd, pe care unii au continuat sa o
ignore, iar altii au banuit-o prea mica fata de aspiratiile lor
atat de Tnalte. La o presupusa judecata morala si critica, am
avea cu ce sa ne aparam. Si, In primul rénd, cu textele
colaboratorilor nostri, variate si numeroase, venite de pe
tot cuprinsul tarii, ca si din Tntreaga lume, de acolo de
ne scriu autorii romani. Nu ne-au interesat si nu ne vor
interesa partida si partidele din care fac parte (in aceastd
privinta, noi nu suntem inregimentati), de vreme ce creatia
autentica raméane certificatul de garantie pentru orice autor
care doreste s& publice Tn ,,Luceaférul#. intr-o perioada a
atator vedete de circumstanta (unii le mai spun VIP-uri),
noi am optat pentru personalitati veritabile, carora le-am
rezervat spatii generoase in hebdomadarul nostru, con-
vinsi ca numai asa ne vom face datoria fatd de breasla
scriitoriceascd. Ar fi superfluu sa intocmim o lista a
colaboratorilor de elita, cand paginile ,, Luceafarului¥ i-a
prezentat de-a lungul acestor ani cu versuri, proza, critica,
teatru, interviuri, opinii ce au ridicat prestigiul, sifonat
alte epoci, cdrora li se mai spuneau si de aur. Acel trecut
nu trebuie uitat, dar nici Tnviat lar cei care insista sa ocupe
prim-planul, Tn orice conditii, si ameninta in calitatea™”
de simpli membri ai breslei, daca nu-s serviti pe moment
(e adevarat, putini), trebuie sa-si revada biografia, care
nu-i deloc roz, sa-si reconsidere opera, adunatd in conditii
nu tocmai potrivite creatiei libere. Democratia nu-i
anarhie, dar nici o bulversare a valorilor. S-a observat sau
nu, criteriul estetic a stat continuu n atentia noastra. Or,
cine va studia colectia revistei va descoperi cad marile
spirite nu ne-au refuzat invitatiile de a colabora la ,,Lucea-
faruld, incredintandu-ne, astfel, ca am fost calauziti de
nobile intentii. Sigur, nu toate sperantele noastre s-au im-
plinit, dar, sperdm, ca ne va ajuta si Domnul sa trecem
peste multe incercdri (care nu ne-au ocolit in ultima
vreme, iar moartea lui Laurentiu Ulici e cea mai dure-
roasa) pentru a rezista in timp. Dacd am aduce Tn discutie
lupta noastrd disperatd pentru procurarea banilor si ono-
rarea colaboratorilor, am trece Th domeniul lamentatiilor.
Nu ne Tnvrednicim sa vorbim de ,respiratia artificiala4
practicata la majoritatea revistelor literare, fiindca e un
capitol ocolit de guvernantii nostri si putin mediatizat de o
presa care nici aceasta nu se simte prea bine. Chiar si Tn
aceste conditii precare, cAnd Tmpuscam leul, cum se zice
adesea, preferam sa semnalam ivirea multor nume
literatura romana, care, daca n-ar exista revistele literare,
n-ar fi avut unde s& se remarce. Tn ceea ce ne priveste, am
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-~ ci 'de poezie, de proza, de

X >_«ebutantii revistei Tnjur de
mo io. >+ diverse usi, Tn vederea
-4MU de izbandd. Nu renuntam la

.au ¢ merita reamintiti cativa
1 .Ti-- . arti consistente, admisi in
wt . -.Improspata memoria doar cu
mBcxix . y-i omisi sd inteleaga ca numai
— » "ii cd nu au fost pomeniti:
Mrrti . .. llinca Gradinaru, Gratiela
Sorace  Riluca Oancea, Ana Tabaras,
~dNi F . Theodor Hossu-Longin,
Damaschin, Mirela Chelaru,

rai-. " Malina Anitoaie, Cristina
\ ' —movici Laurentiu Bratan,

x'ina Vasile, Elena Ar-

i *u s care se Tncheie Tn curand,
mW.-.- debutat doudzeci si unu de
Ar -jsc 1 Dumitru Balaban, Adina
L-wr. l... B< ca Malin, Camil Moisa,
¢ Eduard Filip Palaghia,

iwTi»:nu r. Nicola. Sanda Panait, Indira
. za Vasiliu (versuri), Maria

ML L __ ar. Octavia Nedelcu, Corina
L Va... Ispas (traduceri), Cristian

v (pe-abcisticd). Tn aceste pagini

ro- 1 . Ir ra le-am gasit adresele si
i-< fp/iJc \sta nu Tnseamna ca nu

| arwvi o-jkire. Noi mizam pe toti de-
m> 1 dep ia forteze ierarhiile si sa
=3Ka - - and de maine cu opere
te ce-1 au Modestele noastre

< Sr r ?rse asa cum sunt lansate, fard
area in generatiile de azi, de

— _ p . -,.-.C literaturii romane 1l
B - «XS . randuri. Tn definitiv, e o
MOte . ° :usetea continuu templul
- . ..ere, cea mai impunatoare

Marius Tupan

S-  nascut Tn 1976. A
Facultatea Litere,

i. i din Bucuresti,
c;." & romana-engleza.
fcrcarw: in ,,Luceafaruldl si
_O7?>ervator culturalll,
«utia hermeneutica si
mperiarea critica. Inter-
WWsrea narativa Tn zodia
rwturalismului, Edi-

~ . et Culturale, n

tiroc ca- itfentie

maria irod

S-a nascut la 12.11.1977, in Bu-
curesti. A absolvit Facultatea de
Limbi si Literaturi Straine a Univer-
sitatii din Bucuresti, sectia ger-
mana-engleza. in 1999 a obtinut o
bursa de un semestru la Univer-
sitatea ,,Humboldtll din Berlin (in
cadrul programului ,,Socratesll); din
anul 2000 este masteranda la
Institutul de Studii Interdisciplinare
Romano-Germane.

Fiica prozatorului Corneliu Irod.

S-a nascut la 5.11. 1978, Tn
Tulcea. Tn prezent, este studenta
la Universitatea din Bucuresti,
Facultatea de Limbi si Lite-
raturi Straine, sectia franceza-
engleza, si traducator la firma
de import-export ,,Rom
Fruits&Legumes*.

magda ispas

S-a nascut la 22.11.1075
Caracal. A absolvit Facultatea de
Limbi Straine, Universitatea din
Bucuresti, sectia franceza-romana. A
debutat Tn revista ,,Luceafarulll

poezie. De un an lucreaza ca pro-
fesoara de franceza la Liceul ,,Mircea
Eliadell din Bucuresti. Pregateste un
volum de poezii, cdruia nu i-a dat Tnca

un titlu.

ramona e. nicola

S-a nascut la 11.10.1971, fin
Bucuresti.

Licentiat Tn stiinte juridice
(lucrare de diploma in Teoria Ge-
nerala a Dreptului - Drept Com-
parat). A audiat cursuri organizate
de Natiunile Unite - Centrul pentru
Drepturile Omului, Tn 1992,
privind aplicarea Drepturilor
Omului 1n justitie, Tnvatamant si n
institutiile militare. Tn prezent,
urmeaza studii aprofundate de tip
,»masterll in Drept Constitutional.

Fiul poetului Florentin Palaghia.

eduard filip palaghia
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