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al. cistelecan

a hazardez asadar n a

spune ca, dupa mine,

cartile anului trecut au
fost Literatura romana postbe-
lica a lui Nicolae Manolescu
(Editura Aula)...

paul cernat:

a categoria critica-eseu,
titlul nr. 1 este, de de-
parte, Literatura roméana
de azi de Nicolae Manolescu
(carte pe care imi permit sa o
consider aparitia nr. 1 a anu-
lui), o carte, din pacate, foarte
prost editata, dar care - imi
permit sa risc o profetie -
va lua caimacul tuturor
premiilor. ]
radu voinescu:

storia literaturii romane de

azi pe maine intre 23 august

1944 si 22 decembrie 1989,
de Marian Popa, e o lucrare pe
care 0 consider monumentala (aici
nu mai incape loc de principiul dis-
tantei, al trecerii timpului, ea se
vadeste asa dintru inceput, pur si
simplu).

adrian dinu
rachieru

ovitura anului, zic
scriu) fara sa clipesc, a
dat-o Marian Popa,

bucuréndu-se de ,,complicitatea#
Fundatiei Luceafarul. In pofida rafalei
de reprosuri, subscriem la parerea lui
Al. George (si domnia-sa neiertand
,»bazaconiile4 care foiesc in cele doua
masive tomuri): e vorba de o carte peste
care nu se poate trece!



cartile anului2001

TORENTUL DE APARITII

normal ca la sfarsit de an sa se faca bilanturi,
Etopuri, retrospective. Este pand la urma un

loc comun al gazetariei, fie ea sportive,
politice sau literare. Intr-adevar, ce-a iesit era
previzibil. Adica amestec, subiectivitate, orgolii,
revanse. Nu e vorba de un gest cultural, ci de un
simplu reflex gazetaresc. Rostul acestor Tncercari
este acela de a trage niste Tncheieri corespun-
zatoare intentiilor revistei respective si eventual
de a fi pe placul cititorilor ei si anumitor autori in
timp ce “refuzatii" (inamici) sa péleasca de invi-
die si sd aiba un Craciun cu indigestie. Din fericire
aproape fiecare scriitor are revista sau revistele
unde se poate mangéia cu un loc fruntas, uitand de
cele care-1 pun la “esecurile anului®.

Tot din fericire, opinia publicd e greu de
"orientat" de lideri de opinie mai mult sau mai
putin competenti. Si mai ales nu prea are spre ce
sa se “orienteze". Oricum, cititorii “obisnuiti" ai
literaturii noastre contemporane sunt tot mai pu-
tini, autorii se citesc mai mult intre ei. Sa ne gan-
dim ca Uniunea Scriitorilor are vreo 3000 de
membri iar tirajul unui roman rar depaseste
aceasta cifra.

Apoi, tirajul si publicul tinta al publicatiilor
care fac anchete privitoare la anul editorial sunt
limitate. Deci "opinia publica" in sens larg ramane
neatinsd de asemenea clasamente. Un alt fel de
ancheta ar arata ca numai un procent infim din
totalul populatiei adulte (chiar cu studii supe-
rioare) a auzit macar de autori consacrati si una-
nim recunoscuti (sunt si dintre acestia). Anul tre-
cut a disparut Gellu Naum si evocarea sa a atins
proportii mai mari decét in alte cazuri, asa cum se
si cuvenea. Am avut surpriza sa fiu Tntrebat de
multd lume cine a fost Gellu Naum.

Nu stiu cat de sistematic m-am ocupat de
actiuni editoriale anul trecut E adevarat cd unele
aparitii mi-au atras atentia. Dar un singur om, cét
ar fi de bine intentionat si de atent, poate cuprinde
doar o parte mica dintre aparitii. Apoi, fiecare
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dintre noi are acces mai ales la cartile tiparite de
colegi, prieteni, concitadini. Asa Tncat, cu toate
pretentiile de obiectivitate, rezultatul nu poate fi
prea corect

Ancheta “Luceafarul” incepe punand in evi-
dentd tocmai subiectivitatea si lipsa de informare
a participantilor la asemenea cercetari ale opi-
niilor. A face acum clasamente pe genuri ar n-
semna sa cad exact n greseala semnalata Tn mod
corect de Tntrebarile adresate. Mi se pare mult mai
cinstit sa raspund ca nu am putut parcurge, din
diferite motive, unele imputabile mie Tnsumi,
altele sistemului de difuzare decat o parte marunta
dintr-un numar imens de aparitii. Dupa legile pro-
babilitatii este deci sigur cd multe carti remar-
cabile mie mi-au scapat.

Vreau sa semnalez, ca pe un lucru absolut
firesc, faptul ca am citit (abia) n anul 2001 unele
volume interesante tiparite mai demult dar la care
am ajuns cu ntarziere. Pentru autorii lor care
si-au adaugat un cititor si pentru mine, e bine si
asa. Dar pentru o ancheta anuala e prea tarziu. in
2001 au ajuns la mine trei romane care mi-au
placut Publicate Tnsa anterior: Soarele rosu de
Gheorghe Stroe (din 19961), Naturd moarta cu
statuie de loan Nesu (2000) si Muzici si faze de
Ovidiu Verdes (tot 2000). Alte trei romane din
2000 mi-au atras atentia la rasfoire tot in 2001:
Sexagenara si tanarul de Nora luga, Pelerinul
de cenusa de V. Stancu si Povestea marelui bri-
gand de P. Cimpoesu. Dumnezeu stie insa cand
voi avea vreme sa le citesc integral. Cum se vede,
exact in spiritul celor de mai sus, eu unul abia prin
2003 voi fi in stare s ma refer In oarecare
cunostintd de cauza la romanele din 2000. Dar ce
conteaza? Valoarea unei carti nu scade in timp si
proza nu e un produs perisabil. Despre poezie,
unde torentul de aparitii e mai aprig, chiar nu
ndréznesc sa vorbesc.

Sper ca multe carti bune care-mi vor fi scapat

in 2001 sa le citesc totusi candva, cat de repede.
Din acest punct de vedere, cred ca o anchetd
serioasd, cu participare larga, despre anul editorial
2001 se poate face abia spre sfarsitul lui 2002. Eu
sunt convins ca selectia pe care o vor opera juriile
Uniunii si Asociatiilor in a 2-a parte a anului va
da seama cel mai bine de valorile aparute in 2001.
E de altfel misiunea acestor jurii si, Tn ciuda
rezervelor unor confrati, nu ma Tndoiesc de
Tndeplinirea ei Tn chip corect si competent

As putea sa enumar totusi acele carti din 2001
care mi-au placut mie, fara pretentii ca as ti
cunoscut chiar totul. Tntocmind o listd provizorie
a acestora observ nsa cd sunt semnate numai de
autori care-mi sunt apropiati, care conduc reviste
unde colaborez, care au scris bine despre cartile
mele. Ca urmare, dacd as publica o astfel de lista,
n-as face decat sa le fac un rau iar pe mine sa ma
las banuit de spirit de gasca si de slugarnicie.
Prefer sa ma abtin. Tn mod similar (fatalitate 1) trei
esecuri evidente ale anului 2001 apartin unor insi
cu care am avut unele conflicte mai demult si,
iardsi, nu as fi crezut ca-i trec cu inocenta pe lista
neagra.

Nu am decat sa astept ziua cand inamicii vor
straluci iar prietenii vor da chix. Dar atunci voi fi
atat de nefericit incat n-o sa mai am chef dc
anchete.

Spuneam asadar ca nici esecurile nu au lipsit
Dar ele fac parte din viata literara si nu cred cd
s-a asteptat cineva sa apara brusc in 2001 numai
capodopere, asa, ca e Tnceput de mileniu. Ar fi im-
portant ca autorii cartilor mai putin reusite sa ac-
cepte esecul. Sa renunte la cdautarea unor cronicari
dispusi la compromis si la replici violente direct
sau prin interpusi. Dar asta ar fi o minune ce
reasca! Necazul literaturii noastre, asa cum am
mai scris, este ca oricat de proastd, neinteresanta,
chiar agramata ar fi o carte, ea Tsi va gasi neaparat
criticul care s-o elogieze nemasurat, pana la a-i da
dimensiunea unei capodopere.

Mai mult: reciproca e valabila. O cronica fa-
vorabild nu va intra niciodata ntr-o revista la carn
autorul cartii nu e considerat “prieten”. Mi
ntdmplat chiar mie la sfarsitul anului 2001 si nu
la 0 publicatie oarecare.

Marginalizarea literaturii derivd din conditia
ei minoritara. Tntr-o societate salbatica si antide-
mocraticd precum a noastra, majoritarii Ti asu-
presc pc minoritari (cercetdtori, literati) asa cum
vaneaza si animalele pe cale de disparitie. Lite-
ratura, teaU'il, pictura etc. vor fi pretuite cand ma-
joritarii vo" avea intelegerea miracolului pc care il
reprezint? raritatea extrema a minoritatii. Pana
atunci vc* ncerca, n loc sa le ocroteasca speci-
ficitate; exotica, sa-i integreze brutal. De pildad
convertind prin presiunea economica artistii la
politicd si afaceri. Sau anexand pentru puternicii
financiari domeniul artei. Ei patrund cu orgoliu si
nesimtire acolo unde nu le este locul si striga in
gura marc: “Si noi stim sa scriem, iata lansam
carti!*. Exact asa cum liderii comunisti anexau
stiinta proclaméandu-se academicieni.

Pe deasupra, mii de veleitari profita de relati-
vitatea judecdtilor in artd, pentru a se proclama
artisti sau pentru a judeca larg impostura altor
veleiari. “Ce vreti? Mie mi-a placut!" Daca au si
putind abilitate retoricd, calitate recunoscuta a
schizofrenilor, jongleazd cu argumente cu o
nonsalantd care poate trece chiar drept inteligenta.
La fel e si In teatru unde scoli obscure, simple
ghisee de eliberat diplome contra cost, scot pe
banda actori si regizori care apoi, prin sistemul
relatiilor, traficului de influenta, coruptiei ajung sa
se impuna pana la a se substitui complet valorilor.
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SERVICII SI SERVITUTI

de MARIUS TUPAN

Antr-o literatura care promite, prin diverse
levenimente editoriale, sa-si recapete
cadenta - dupa atatea naufragii si pilotari
- realizarea unei anchete de felul celei din
numarul de fata capatd mai multe conotatii:
care, suntem siguri, nu pot fi eludate. Pro-
fesionisti ai scrisului, ramasi in expectativa
sau virusati, dar, mai ales, cei nerealizati n
domeniu vor anunta iarasi ca traversam o
alta criza (a romanului, a poeziei, a criticii
Parare - despre dra-
X .urgie, ce sd& mai
vorbim!). Lectorii I
pierduti pe drum vor
stramba mereu din
nas, daca nu mai au
bani pentru a cum-
para carti (a apus
vremea cartilor for-
midabile!), Tn vreme 2
ce baietii, care
arunca, potrivit ma-
nelelor, cu dolarei,

vor conveni, Tn cercul 3Demonstrénd, de-a lungul unui an, cd v-ati ocupat insistent si sistematic de
aparitiile editoriale, ce v-a retinut in mod special atentia? Oferiti-ne cate cinci
titluri din fiecare gen literar si, dacad e posibil, justificati-va optiunile.

lor privat de afaceri,
ca literatura a devenit
un moft, daca nu
cumva un tunel, in

cindtatea scamato-
riillor. Tn aceste cir-
cumstante, autorul
pauper lupta pe cont
propriu, pentru a

fenomen?

edita o carte. Si, chiar 5Ap|icéndu-i-se acum o politicd de marginalizare (din motivele binecu-
noscute), literatura roména de azi poate sa mai fie pretuitda ca in momentele
ei faste? Cum? Prin ce? Cand?

daca aceasta e ins-
piratda, nu poate
ajunge la multi citi-
tori, fiindca difuzarea
nu prea exista, cir-
cuitele se cam blocheaza iar critica literara,
spun unii, s-ar fi demonetizat, caci orice
interventie a ei n-ar mai avea eficienta. Cu
toate astea, unele publicatii nu par deloc
intimidate: prieteniile si cumetriile sporesc,
iar cei care s-au Tmbuibat peste timp fsi
ntretin, cu destule parale, publicitatea,
numai pentru a nu trece neobservati. Multe
se cumpara si se vand acum, fara ca discer-
namantul sa mai fie de veghe. Fireste, citi-
torul comun e derutat, daca mai ravneste sa
se informeze, cel profesionist dd semne de
iritare: dar, neavand parghiile puterii, nu
mai poate influenta prin nimic situatiile
haotice. Vrem nu vrem sa recunoastem,
harta spirituald a Romaniei numara acum
mai multe provincii si putine au conexiuni

ntre ele, gratie acestei lipse de comunicare.
lvirea cartilor pe Internet, paradoxal, dimi-
nueaza interesul pentru lecturd, fiindca, de
obicei, apar texele unor insi nevalidati de
institutia criticii, ambitionati si ei sa se
afirme oricum. Din pacate, pe aceasta cale
sunt mai cdutate armageddoanele si porno-
grafia, iar literatura, chiar daca exista, e
sufocata de atatea droguri electronice, care
au, de cele mai multe ori, eficienta teleno-

Multe publicatii - chiar Thainte de a se Tncheia anul editorial, care nu coincide
cu cel calendaristic - s-au grabit sa realizeze anchete cu privire la cele mai
importante carti ale anului 2001. Ce-a iesit nu-i greu de prevazut: un amestec
pestrit de nume si titluri care denotd doar propensiuni subiective. Credeti ca
asemenea gesturi culturale isi mai au rostul?

Se observa - cu ochiul liber - ca autorii care au iesit din calculele si atentia
cititorilor se avanta, uneori cu inconstientd, sa orienteze opinia publica.
Asistdm la un amatorism, de data asta, de inspiratie capitalista?

4Fire$te, nu au absentat esecurile, unele chiar de proportie. Cum credeti ca s-a
ajuns la o asemenea situatie? Au obosit scriitorii de autoritate sau, pur Si
simplu, ambitiile unora de a-si vedea numele pe o carte au stimulat un asemenea

velelor. E din ce in ce mai greu ca o carte
veritabild sa se impuna rapid si cu con-
secinte faste. Sigur, va veni o vreme si pen-
tru acestea, dar trebuie sa treaca mult timp.
Céci solidaritatea unora (in aceasta situatie,
provinciali, ba chiar veziculari!) de a pastra
n top doar anumite nume, care, de fapt nu
mai rezista la revizuiri, e de notorietate.
Apoi, mai surprindem un aspect: Ceea ce
pare sa fie valoros intr-un centru, poate sa
fie considerat un esec Tn altul. Gusturile se
mai si disputd!.. Mai trebuie luate Tn seama
si personalitdtile care dau verdicte, fara a
mai fi la curent cu noile aparitii editoriale,
n virtutea inertiei, sunt consultate: si tot cu
aceeasi virtute se exprima. Fratele scena-
ritei, urechismul, e noul gardian de serviciu,
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chiar daca unii si-au pierdut pana si amin-
tirile, reactionand condusi doar de instinc-
tele primare. Sustinerea grupurilor de inte-
rese, vanarea lupilor singuratici, concen-
trarea Tn jurul acelora care au puterea de
decizie si multe alte biruinte ale zilelor
noastre, fara a lua in calcul diversiunile si
scandalurile, bine Tntretinute si suprave-
gheate, sufoca deseori climatul cultural.
Anomaliile nu absenteaza. Cineva, pentru a-
si impune neaparat o ruda, stabileste curtea
de jurati din persoane vasale, numai pentru
a-si plasa protejata in prim-plan céand, de
fapt, prezenta ei e Tn spatiul anonimatului.
Altcineva, temdtor cad o anumita scriere,
plasatd pe o anumita pozitie intr-un top, ar
irita cititorii, o elimina definitiv din com-
petitie, fard cea mai mica jena: ca si cand
aceasta nu ar exista. Astfel de fapte nu
supara autorii frustrati, ci numai Ti amuza.
Negutatorul de
ierarhii trebuie
doar compatimit,
nicidecum in-
vidiat Sprijinirea
dintre mediocri e
deja 0 metastaza.
Din aceste cauze,
dar si din multe
altele, am con-
ceput ancheta din
acest numar, ape-
land la critici
literari cu rubrici
fixe la reviste li-
terare si publicatii
cu pagini cul-
turale. Chiar daca
sunt foarte tineri
si mai putin cu-
noscuti, ei au
totusi un avantaj:

ca sa-si sustina
foiletoanele, sunt
obligati sa ci-

teasca si sa se in-

formeze pentru

domeniul res-

pectiv. Se va ob-
serva de Tndatd ca sunt reprezentate cele
mai importante reviste literare ale mo-
mentului, pe care putini le mai pot contesta.
Chiar daca subiectivismul nu absenteaza,
putem totusi sd cdpatam o listd aproxi-
mativa a cartilor de referintd, aparute anul
trecut Care, dupd cum se va observa, nu-s
deloc putine: iar cateva au constituit
adevarate evenimente editoriale, Tn special
cele din domeniul istoriei literare. Suntem
convinsi cd, Tn anii viitori, cartile mentio-
nate Tn acest numar vor face carierd, in
pofida tuturor reactiilor de contestare de
acum Sau, ca sa decupam o scriere draga
noud, vom muri si vor vedea altii cu ce rost
am fost si noi pe acest pamant
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CITITORUL ROMAN
E FOARTE VINOVAT FATA
DE SCRIITORUL ROMAN

1. In chip firesc, anul editorial ar trebui sa coin-
cidd cu cel calendaristic, iar daca nu, ar trebui con-
venita o datd anume la care primul sa-si aiod punctul
de sfarsit si, totodata, de Tnceput. Un fel de An nou
al cartii. Dai"poate ca, de fapt, n-ar fi nevoie. Dacd
admitem, datorita faptului Ca multe titluri din planul
editurilor sunt dintre acelea care asteapta subventii,
ca anul editorial depinde de exercitiul bugetar,
atunci e normal ca el sa se incheie o datéd cu acesta.

Dar sa vedeti ca nici asa nu va fi bine. De ce?
Cati editori Tsi respecta contractele, in cazul in care
le-au incheiat? Cati fac ceea ce trebuie cu banii
alocati pentru un titlu anume? Dar ia sa se declan-
seze 0 actiune de control a Ministerului Finantelor
privind modul in care editurile manevreaza fonduri,
in care Tsi onoreaza obligatiile contractuale! Vom
asista atunci la mari emotii si miscari, la campanii
de strangere de semnaturi si. la. reactii furipun.de
pentru cd, vezi, Doamne!, statul vrea sa juguleze
sistemul editorial, ca birocratia vrea sa-si aserveasca
editurile, intelectualii s.a.m.d.! C&ti au cea mai mica
intentie sa se Tncadreze in termenele pe care ei insisi
le-au stabilit Tnainte de a depune proiectele pentru
finantare? Sunt intrebdri de pus, Dar sunt intrebari la
care ar trebui sd se si raspunda

Dar care scriitor are curajul sa dea in judecatd o
editurd pentru ca nu i s-au platit drepturi de autor,
pentru ca i-a fost Tntarziata nejustificat aparitia unei
carti pentru care s-au varsat banii de catre Ministerul
Culturii si al Cultelor sau de catre Consiliul National
al Cercetdrii Stiintifice de cand lupii albi? Sa se
planga de lipsa de minima consideratie, de tratamen-
tul uneori umilitor din partea editorului care, de fapt,
traieste pe spinarea lui (e si normal - daca incercam
sa deslusim lucrurile cu mijloacele psihologiei -
sa-l trateze ca pe un soi de sclav, de vreme ce de pe
urma lui traieste mai bine decat el)? Mai ajunge el
pe vreo, lista a vreunei edituri? Va fi tinut la index
pe veci, ramariandu-i doar sa toarne la literatura pen-
tru sertar sau sa-si schimbe idiomul in care scrie, cu
nadejdea ca altii vor fi poate mai sensibili la opera
lui. Mira-m-as! Occidentul e mai interesat sa ex-
porte culturda decat sa importe, iar Tn swahili' sau
uigtira nu cred ca ne putem masura cu nativii.
Trimiteti la Gallimard, sau la Rowohlt, sau la Faber
and Fabcr manuscrisele a cinci romane formidabile,
validate de un comitet profesionist si impartial de
lectiua din Romania si sa asteptdam rezultatele!

Asa ca defildm Tnainte cu mersul nostru cétre
Tnapoi.

Tn acest context, graba unor publicatii ca la
sfarsit de an sa publice anchete este si nu este de
condamnat La urma-tirmei, nu se poate, director de
revistd fiind sau responsabil de pagind culturald a
unui cotidian, Sa nu-ti informezi cititorii, la ora la
care toatd lumea face bilanturi, cu cate ceva care sa
satisfacd aceastd nevoie a oamenilor de sdrbatoresc
si de valorizéri ale unei etape care se incheie. Oare
ziaristii din presa culturala nu sunt cdnstienti ca vor
mai aparea - pentru cd asa a fost si anul trecut, si ce-
lalalt, si celalalt... - titluri pana prin martie sau chiar
aprilie? Dar pot ei sa facd altceva cand presiunea
pentru astfel de materiale de presa este atat de mare?
Si dacd revistele literare Tsi pot permite sa mai
adaste in aceasta privintd, nu acelasi lucru se intam-
pla cu un cotidian.

Pana la urma, gestul desigur ca-si are rostul. Mai
bine un clasament subiectiv, discutabil decat nimic.
Avem la ce sa ne referim, e o forma de a vorbi
despre carti si autori. Pentru ca, sa nu neglijam
faptul ca aceste anchete si statistici au o valoare de
moment Nu le absolutizeazd nimeni. Este ca si cu
felicitarile de Craciun si de Anul nou. Cum.ar fi insa
viata fara aceste felicitari, unele Chiar gata fabricate
de tipografii specializate?!

2. Unii autori Tnaearca, Tntr-adevar, sa orienteze
(cred cd ntrebarea dumneavoastra are in conotatie,
de fapt, manipularea) opinia publica. Alfii sunt Tnsa
de bund credintd. Chiar daca gresesc. Chestiunea

radu voinescu

cronicar literar
la revista ,,Luceafarul"

amatorismului se pune intr-o maniera foarte delicata
la noi, unde tot felul de insi sfertodocti sau cu talent
discutabil se bucura de elogii chiar din partea criticii
asa-zicand avizate. Exista o prostie a intelectualilor
cu nimic mai putin daunatoare decéat a celorlalti, ba
din contra Si uite-asa se face ca mai citim despre
marele dramaturg Eugen Serbanescu, despre excep-
tionala poetd Gabriela Vranceanu-Firea, despre
talentul iesit din comun al cine stie carui functionar
de pe la vreun minister pe unde 7l mai poarta pasii
si interesele lumesti pe vreun critic improvizat, dar
Ccu nume si uneori - asta le-ntrece pe toate - cu opera.

3. Din pacate, nu mi se potriveste aprecierea pri-
vind preocuparea insistenta si sistematica in privinta
aparitiilor editoriale. Cand am inceput sa tin o ru-
brica de critica la ,,Luceafarul”, o vreme, unii scrii-
tori Tmi trimiteau cartile lor. S-au lamurit curand ca
nu e rost de ditirambii pe care-i asteptau si-primesc
din ce in ce mai rar noi aparitii. De fiecare data - cu
exceptia unor rataciti, adorabili, intr-un fel, in in-
constienta lor - de la scriitori autentici. Editurile
foarte adesea nu trimit carti, lasand corvoada publi-
citafii pe seama autorilor. Nu au nici un interes sa-si
promoveze produsele, E suficient cd au prezentat
acel exemplar de control la Ministerul Culturii pen-
tru a-si Tncasa stipendiile si ca au facut sa apara trei
cuvinte Tn doua-trei cotidiane si se considera cu da-
toria Tmplinitd Asadar, in ce ma priveste, urmaresc
ce pot si cum pot Cu majoritatea celor care scriu
despre carti e la fel, dar nu stiu daca vor sa si
recunoasca Asta e situatia, avem atatea carti cate
putem cumpdra sau cu cati prieteni scriitori nc-a bla-
goslovit Dumnezeu. Apare o carte la Cluj sau la lasi,
iar tu, daca esti din altd parte, afli - daca afli - dupa
un an.

Drepte ca o buna informare o pot asigura croni-
cile din revistele care apar in diferite zone. Dar nu ¢
tot una cu a lua contact direct cu textul, cu a con-
tribui tu insuti la circulatia ideilor lui, cu a le inte-
gra intr-o dezbatere, cu a le face sa traiasca mai mult
si mai departe de vatra unde au fost nascute. lar
scriitorii romani si cartile lor meritd asta, Cultura ro-
mana - in ciuda ifoselor unor provinciali (cu ade-
varat si incurabil provinciali; cand apare o carte im-
portanta a unui scriitor de la lasi, eu, la Bucuresti,

sunt in provincie, asa trebuie vazuta aceasta dialec-
tica intre centru si margine) - are nevoie de acest
dialog intre mintile ei luminate. Criticul, adesea, este
tocmai mijlocitorul acestui dialog.

De fapt, si ancheta ,Luceafarului" pica prea
devreme. Scriu aceste randuri la mijlocul lui ianuarie
si se Tntampla sa arii informatii certe ca la aceasta
ord se afld in tipografii sau nu au plecat inca din edi-
turi destul de multe titluri care vor apérea peste doua
sau trei luni avand mentionat pe coperta anul 2001.

Avand n vedere cele de mai sus privind inca
neincheiatul an editorial si considerand ca atat de
repede - chiar Tn conditiile in care s-ar fi incheiat -,
orice ierarhizare ar fi dubioasa, voi cita, Tntr-o ordi-
ne absolut aleatorie, cateva din titlurile care mi-au
atras atentia in 2001: Istoria literaturii roméane
Tntre 23 august 1944 si 22 decembrie 1989, de
Marian Popa, o lucrare pe.care o consider monu-
mentala (aici nu mai Tncape loc de principiul dis-
tantei, al trecerii timpului, ed se vadeste asa dintru
Tnceput, pur si simplu), trilogia despre imaginar a lui
Valeriu Filimon (Poetica imaginarului romanesc,
Imaginarul si comparatismul, Imaginarul si pu-
blicul litciar)’, cartea lui Mircea Barsila Dimen-
siunea ludica a poeziei lui Nichita Stancscu, ro-
manul lui Marius Tupan Batalioane invizibile, Tn-
cheierea aparitiei la Paralela 45 a dictionarului
Scriitori romani din anii ’80-'90, coordonat de '
Bogdan Lefter (fapt care se cuvine salutat in
ditiile in care Dictionarul scriitorilor roméni de la
Fundatia Culturala Romana se parc cd a sucombat
pe parcursul procesului editorial, iar cel promis de
Academia Romana nu se mai naste), editia de
Teatru a lui Teodor Mazilu, ingrijitd de Philippe
Loubiere (?!), doua carti care lumineaza multe
dintre aspectele creatiei si ravnei pe taramul culturii
ale unor literati prestigiosi cum sunt lon Pop (Viata
si texte) si Marin Mincu (A fi mereu Tn miezul
realului), memoriile lui Romul Munteanu, O viata
traitd, o viata visata, care nu inteleg nici acum de
ce n-a fost remarcat pentru forta lui de a practica
acest gen ntr-o maniera a autoanalizei la care nici
un scriitori roman nu a cutezat inca, volumul' de po-
vestiri Cei trei copii Mozart, de Alexandru Eco-
voiu, foarte interesantul debut al lui Gabriel H.
Decuble, Epistole... si alte poeme.

4. Am remarcat, la randul meu, ca unii simt
nevoia sa-si dovedeasca faptul cd sunt scriitori spo-
rindu-si neaparat numarul cartilor. Altora, li s-a cul-
tivat, li s-a inculcat gresita imagine despre sine chiar
de catre critici, care n-ati avut curajul sau n-au avi'*
capacitatea sa vada ca imparatul e gol. Despre Fai
Neagu a iesit la iveala abia acum, gratie Luminitei
Marcu, ceea ce trebuia observat de acum douazeci
de ani, cand Tn textele sale nu mai putea fi regasit
scriitorul din Tngerul a strigat

Céat despre sintagma ,,scriitori de autoritate”, ea
nu mai are acoperire in literatura romana contem-
porand, aproape exclusa de la interesul publicului.
Ca unii scriitori sunt mai pretuiti decat altii in lumea
literard tine adesea de alte circumstante decat de
valoarea cartilor.

5. Din pécate, momentele faste la care trimite
Tntrebarea sunt tocmai anii vechiului regim, cénd
scriitorul era o autoritate. Se pare ca scriitorii din
epoca moderna sc Tmpacd in general bine cu
politicile autarhice. A spus-o Julien Benda, nu cu.
Dar nu e locul s& fac o descriere a mecanismului
prin care se ajunge la prestigiu (de foarte multe ori
si in mod real, cinstit, fara concesii majore privind
politicul si propaganda; nu mai sunt de pretuit acum
Stefan Aug. Doinas, Nicolac Manolescu, Nicolae
Breban, Augustin Buzura, Stefan Banulescu,
Mircea Nedelciu? Ba bine ca.nu!) in asemenea
conditii.

S& nu neglijam aici vina cititorului. Cati dintre
cei care ieri faceau cozi la librarie mar citesc azi? Si
nu vorbesc despre cei care s-au Inglodat in profesii
lucrative si circulatia banilor Ti obliga sa fie mereu
pe metereze. Ci despre cei care au cedat locul
lecturilor bune atmosferei talk y/itw-urilor de prost
gust, publicatiilor precum ,,Plai cu boi", ,,Academia
Catavencu" mid so weiter. Tnainte de ’89 se vindeau
pana si cartile proaste. Acum nici cele bune nu mai
au cautare. Cititorul roman c foarte vinovat fata de
scriitorul roman.

Ce se poate face? Nu vi sc pare ca ar putea fi
tema unei alte anchete?


furipun.de

1. Oricat ar fi de subiective, asemenea
anchete fixeaza niste puncte de reper. n jurul
unor asemenea repere se poate, pe urma,
discuta. Ceea ce este cu adevdrat grav nu e
subiectivismul, ci deprofesionalizarea criticii,
care a Tnceput dupa 1989 si capatd cote lot
mai alarmante fiindca, dintr-un motiv sau
altul, multi dintre criticii care se bucurau
fnainte de autoritate nu mai scriu sau scriu tot
mai putin, iar cei care s-au grabit s le ia locul
par, de cele mai multe ori, lipsiti si de metoda,
si de personalitate, si de culturd. Asa se face
cd discursul critic s-a convertit intr-o forma -
nu neaparat mai elaboratd - de publicitate.
Sigur, exista In viata literara grupuri si gru-
puscule, jocuri de interese etc. (ele erau si
fnainte), dar exista, de asemenea (atunci cand
e vorba de stabilit niste ierarhii), si o teribild
nepricepere. Asa cd, atunci cand dai peste
acele amestecuri pestrite de nume si titluri la
care va referiti si cand se intampla sa nu ghi-

msti instantaneu interesul ce se ascunde in
spatele lor, nici nu stii daca ele sunt rezultatul
spiritului de gasca sau al incompetentei.
Avéand insd in vedere caracterul anarhic al
productiei editoriale neputinta de a te tine la
curent cu toate aparitiile (bunaoard, cartile de
poezie sunt aproape cu neputinta de procurat
din majoritatea librariilor), asemenea liste nu
sunt total inutile. Desigur cu conditia sa se
recunoasca de la bun Tnceput, chiar de catre
autorii lor, ca ele nu au si nu pot avea valoare
absoluta.

2. Unii au iesit, altii n-au intrat niciodatd in
calcule, fiindca nimeni nu i-a citit cu atentie.
Fara a fi, nici unii, nici altii, neapdrat niste
veleitari. Si pentru ca intrebarea se refera doar
la cei ,iesiti din calcule” vreau sa spun cd, in
anul de gratie 2002, nu se mai citeste asa cum
se citea in 1992, Sau n 1982. lar cartile pe
care le parcurgeam cu interes acum un de-
ceniu sau doua se poate Tntampla sa nu ne mai
spuna nimic. Asa se face ca, de exemplu, fai-
moasa Listd a lui Nicolae Manolescu, care
vrea sa impunda un canon (nu stiu de ce,
pentru mine ,,canonizare" rimeaza perfect cu
»imbalsamare™) are, tocmai pentru ca face
abstractie de productia literara a ultimilor zece
ani, aerul unui... document de epoca. Fiindca
unii dintre autorii despre care se vorbeste
acolo s-au ,,decanonizat” intre timp si lipsesc
o0 serie de ,canonizabili”, care, fie ca apartin
promotiilor mai recente, fie cd n-au fost luati
in calcul de critic la momentul potrivit, avand
n schimb o foarte buna receptare ulterior (De
exemplu, Nora luga sau George Almosnino).

3. in poezie as mentiona mai intai Fugile
postmoderne ale Angelei Marinescu. Mi-au
mai retinut atentia volume semnate de Adrian
Popescu, Marta Petreu, Andrei Zanca, lon
Stratan, Marian Draghici. Un eveniment edi-
torial este fara doar si poate volumul scos la
Editura Vinea, care cuprinde toatd poezia lui
Paul Daian. Aici trebuie facutd o precizare: in
ciuda celor care poate nu l-au citit si 1l consi-
derd un simplu personal pitoresc, Daian este,
dupa parerea mea, cel mai important exponent
(alaturi de Cristian Popescu) al valului post-
’80, si dincolo de asta, un foarte mare poet
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DRACULA SI CULTURA

octavian soviany

cronicar literar
la revista ,,Luceafarul"

Dintre cei foarte tineri se impune Adela Gre-
ceanu cu a cdrei poezie lirica feminina pare a
se Tndrepta spre o noua paradigma, iar volu-
mul sdu, Domnisoara Cvasi, confirma din
plin elogiile cu care i-au primit cartea de de-
but critici de prima marime ca Marin Mincu
sau Nicolae Manolescu. Cel mai interesant vo-
lum de debut cred cd este cel al lui Adrian
Urmanov, Carnurile Canonice, care im-
presioneaza prin totala implicare existentiald
n actul poetizdrii. Tn prozd, un eveniment il
constituie aparitia volumului al treilea din
ciclul romanesc al lui Marin Mincu, Inter-
mezzo. Caci Intermezzo este cu sigurantd
unul dintre cele mai importante romane post-
belice si cea mai buna dintre cartile domnului
Mincu.

4. Faptul de a scrie este, in general, un
esec. Fiindca totdeauna cartea pe care reusesti
sa 0 scrii si sa o tiparesti este mai proasta de-
cat cartea pe care ai visat-0. N-as putea spune
care este esecul cel mai spectaculos al anului,
dar cred cd acesta s-ar cuveni sa fie Istoria...
lui Marian Popa (pe care n-am citit-0),
fiindcd, desigur, se poate esua si pe 50, dar si
pe mii de pagini, dar ce ar putea sa fie mai
spectaculos decat sa ratezi o tentativa de o

asemenea anvergura? Lasand la o parte
vorbele Tn doi peri, dacd nu pot (Si nu vreau
sa vorbesc despre esecuri, pot sa vorbesc, in
schimb, despre dezamagiri. Ei bine, o ase-
menea dezamadgire a fost, pentru mine, Lista
lui Manolescu, cu atdt mai ciudatd cu cat
domnul Nicolae Manolescu a fost intr-un fel
»profesorul de literaturd" al generatiei mele.
Citind (sau recitind) aceste texte am avut
senzatia pe care 0 ai cand, dupd multi ani, ti
reintalnesti o iubita din tinerete si descoperi ca
aceasta, desi este Tnca frumoasda, nu mai
seamana ntru totul cu imaginea pe care i-0
pastrasesi, iar asta te contrariaza pana la
suferintd. Si simti cd ceva nu este Tn ordine, cu
iubita sau cu inima ta, care a devenit o data cu
trecerea timpului carcotasa si nesimtitoare.

5. Existd o prejudecatd, mostenita de pe
vremea comunismului, ca artistul trebuie sa
fie un privilegiat care sta in tribuna cu Dej de
I mai si 23 august, se bucurd de stipendii
grase, mediatizare etc. Dar aceasta este o pre-
judecata, ba chiar o prejudecata periculoasa,
caci, prin chiar statutul sdu artistul este in rea-
litate un ,,marginal”. Oricat de bogata ne-ar fi
imaginatia nu ni-1 putem fTnchipui pe Emi-
nescu Ministru al Cultelor nici pe Lautrea-
mont decorat cu Legiunea de Onoare si primar
al Parisului. in fond, scriitorul (atunci céand
este cu adevarat mare) nu se preocupa (nu se
poate preocupa) decat de propria-i artd. Daca
doreste bani e mai recomandabil sa intre n
afaceri, iar dacd doreste glorie, sa devina star
de televiziune. Nu trebuie sa uitdm c3, in fond,
arta este profund subversiva si nu trebuie sa
ne asteptdm ca ea sa fie privilegiatd de un stat
sau 0 societate cu care ea se gaseste de fapt
intr-un rdzboi permanent Un scriitor autentic
isi va gasi in cele din urma si cititori. Si asta
mai curdnd acceptdndu-si conditia de mar-
ginal si de protestatar decat incercand inutil sa
trdiasca Tn cardasie cu o putere care il dispre-
tuieste si, in acelasi timp, se teme de el. Sigur,
statul ar trebui sd se implice mai mult n
initiativele culturale de interes national. Dar
daca n-o face - cu atdt mai rdu pentru el
(statele mai destepte o fac). Nu l-am vazut
niciodata pe domnul prim-minislru entu-
ziasmandu-se pentru un proiect cultural asa
cum se entuziasmeaza pentru pacostea natio-
nald numita Dracula Land. Si ce demonstreaza
asta? Ca puterea politica (de orice culoare,
nuanta etc.) se simte mai solidara cu Dracula
decdt cu cultura. De fapt, stim inca de la
Nietzsche ca statul este cel mai rece dintre
monstri reci. Si atunci, domnilor?
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PARADOX

aradoxul dramatic al literaturii romanesti
Pdestinate teatrului consta in aceea ca, desi nu se

prea joacd, dramaturgia se scrie n draci
(nejucandu-se, ar fi, poate, normal sa nu se mai
scrie). Dramaturgii nostri au o vocatie sisifica si
persevereaza Tn a scrie piese de teatru, a le publica
n reviste sau in volume, cu foarte putine sanse de a
le vedea pe scend Din acest punct de vedere, anul
200! a fost pentru dramaturgia autohtona mai mult
un an editorial decat unul teatral. S-au jucat, dupd
cunostinta mea, cateva piese In premierd: una de
Dumitru Radu Popescu (Regii petitori), la Teatrul
National din Craiova, una de Mihai Ispirescu (Pe-
trecere intr-un pian cu coada), la Teatrul “Toma
Caragiu" din Ploiesti, Ceasornicaria Taus de
Gellu Naum, la Theatrum Mundi, o piesé de Alina
Nelega, la Teatrul Ariei din Targu Mures, o piesa de
Olga Delia Mateescu, la Teatrul National din
Bucuresti, o piesd de Denis Dinulescu, la Teatrul din
Arad, o piesd de Mircea Radu lacoban, la Teatrul
“Mihai Eminescu" din Botosani, o piesa de Paul
loachim, la Teatrul “George Ciprian" din Buzdu,
una de A. Lustig si alta de Cristina Tamas, la Teatrul
National “Vasile Alecsandri" din lasi, o piesa de
George Astalos, la Teatrul “Anton Pann® din
Ramnicu Valcea, o piesa de Stefan Caraman, la
Teatrul “Andrei Muresanu™ din Sfantu Gheorghe,
una de Horia Garbea, la Teatrul “Elvira Godeanu"

cronicar literar
la revista ,,Ramuri*

1. Graba aratatd pentru anchete (literare) este, ia
loi, Intr-o faza rizibil de exploziva fata de implozia
devaratelor si necesarelor anchete: cele judiciare
Anchetele despre carti si autori, care sa fie cei mai
nari, mai grasi si mai frumosi, nu sunt decat harma-
ilia gastilor de la marginea ,,cartierelor” de veleitari
i impostori; n cel mai rau caz in cel mai bun caz,

anemica imitatie dupa anchetele de genul ,,Omul

lilcniului”, ,,Artistul secolului®, ,,Fotbalistul cel
tai marc din istorie” s.am.d. Ca si cand la asemenea
nchetc ar putea fi intrebati si mortii; fiindca,
ricum, cei mai buni ies ,tot ai nostri". Singurul rost
| acestor anchete mi se pare a fi amuzamentul.

2. Amatorismul, vai, nu este de inspiratie capi-
ilistd | Nici un fel de amatorism nu rezista in con-
itii de concurenta dura, dar loiald, unde existd o
ocrenta a criteriilor si o cautare acerba a valorilor,
tesigur cd, Tn cazul unui capitalism ,,de consum™ si
hedonist", cateodata valorile simbolice au de pier-
ut, momentan. Ceea ce se doreste la noi este ,in-
roparea”, ,,amutirea” definitiva a valorilor, a ace-

DRAMATIC

din Targu-Jiu, o piesd de Paul Miron, la Teatrul
National din Timisoara Poate, alte cateva de care sa
nu stiu. Putin, totusi, pentru céte piese s-au scris,
pentru cate s-au tiparit (au aparut volume de losif
Naghiu, D.R. Popescu, Gellu Naum, Paul loachim,
M. Ispirescu, Olga Delia Mateescu, Stefan Caraman
etc., plus volume colective editate sub Tngrijirea
Asociatiei Scriitorilor din Bucuresti), pentru céate
sperante s-au pus intr-o relatie fireasca dintre textul
scris si spectacolul teatral.

Cred ca este timpul sd Tntelegem - sa inteleaga
teatrele, dramaturgii, criticii - cd dramaturgia nu este
scrisa pentru a fi cititd, ci pentru a fi reprezentata pe
scend Cati citesc piese de teatru? Cel mult cétiva
profesionisti (regizori, actori, secretari literari,
directori de teatru, critici dramatici, studenti la fa-
cultdtile de teatru). Teatrul nu este literaturd, nu este
precum proza, poezia, publicistica A constatat Si
L. Caragiale, ntr-un articol publicat in 1897 fin
“Epoca“ si intitulat “Oare teatrul este literatura?",
articol reluat in Opere, vol. 1ll, editia Paul Zari-
fopol, Editura “Cultura Nationala", 1932: “Dar cate
sunt mijloacele conventionale pentru transmiterea
unei intentii artistice? Sunt desigur multe si multi
critici au cautat sa le clasifice. Din cati am cetit pana
acuma, nu am gasit in nici unul o parere deosebita,
n privinta teatrului; pentru toti dramaturgul e consi-
derat ca unfel de literat sau poet, iar piesele de tea-

dumitru solomon

cronicar literar la revista
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tru ca un fel de productii literare sau poetice. (.
Teatrul, dupd parerea mea, nu e un gen de artd, ci 0
arta de sine statdtoare tot asa de deosebitd de litera-
tura Tn genere si in special de poezie, ca orisicare
alta arta - de exemplu architectura (...) Nu! Teatrul
si Literatura sunt doud arte cu totul deosebite si prin
intentie si prin modul de manifestare al acesteia".

Dramaturgia, daca nu merge pe scend, ramane n
raft, daca nu are spectatori, risca sa nu aibd nici
cititori.

O CAUTARE ACERBA A VALORILOR

lora care nu fac parte din ,,gasca noastra". Asa vor
veleitarii si impostorii, grafomanii si logorcicii,
infatuatii si obscurii! Dar cine se uitd Tn gura nebu-
nilor? !

3. A te ocupa ,,insistent si sistematic", de-a lun-
gul unui an, de aparitiile editoriale de toate genurile
este nu numai o exagerare ,,in termeni", ci si 0 im-
posibilitate. Cred ca si ,criticii de profesie” (vreau
sa spun: cei care nu fac nimic altceva decét criticd)
abia daca pot raspunde, cat de cat multumitor, la
aceasta intrebare. ,,Titularii de rubrica" - ca mine si
ca multi altii - sunt in stare sa spuna ,.cu mana pc
inima" ce se petrece in zona pe care 0 supra-
vegheaza. in cazul meu - proza, de doi ani Tncoace.
Chiar si din acest gen, mai atractiv decét altele, nu
se poate citi anual mai mult de o duzina de carti, la
care se adaugd, in limita timpului disponibil, alte
lecturi preferate, studiu de specialitate, reviste, ziare,
tv, rezolvarea unor chestiuni familiale, materiale,
loisir etc. Stam prost cu timpul, domnilor! Totusi, ca
unul care s-a ocupat de o zona restransa din litera-
tura anilor trecuti (prozd), m-as incumeta sa dau,
farda o ierarhizare de tip clasament (ador clasa-
mentele altundeva decét in sport) nu céateva titluri,
ci doar cateva hume de prozatori vii, unii consacrati
mai demult, altii mai de curdnd: Nicolae Breban,
Constantin Toiu, Dan Stanca, Marius Tupan,
Gabriel Chifti (chiar daca cei mai multi 1l stiu bine
doar pe poet), lon D. Sirbu (mult mai viu... post
mortem!) si, de ce nu?, Radu Aldulescu si loan-
Mihai Cochinescu.

Nu prea ploud cu cérti de proza notabile. Scump,
scump, vremuri grele, vorba stim noi a cui!

4. Chestiunea cu ,scriitorii de autoritate” (1),
care, intre altele, suna si prost, este o forma a ne-
voii servile de adulare a celor care se simt cu ade-
varat mici. Pentru o gandire scunda inseamna si ,,in-
ghetarea literaturii” Tn ograda cu statui a ,.eternilor".
Este o gandire care nu valorizeazd (cum ar putea
s-0 facd, in servilismul €i?), ci cadelniteaza in stil ri-
tualic totalitar. Ar trebui ca si Tn literatura romana

totalitarismul sd ia sfarsit si sa fie permis sd Tnvatdm
ca:

/. Oricand/candva vor aparea scriitori care pot si
trebuie ,,sa ne dea palma" de la prima carte si care,
in conditiile ,balciului" de azi numit ,piatd", ai
trebui descoperiti si ajutati sa se ridice.

2. Unii scriitori, Inca ,,fara statui" in ograda tota-
litarismului literar, pot evalua mai lent, dar oricAnd/
candva pot sa dea o opera ,,de geniu" (sintagma atat
de dragd in zona ogrézii cu pricina). Trebuie sa
Tnvatam sa relativizam, dar sd si respectam ceea ce
este mai putin (cel mai putin?) relativ: valoarea
Printre gasti si idoli de lut, printre idiosincrazii si
mumii, printre carieristi si maniaci, printre trogloditi
si lingdi, printre ingratitudine si boala!

5. Pare-se cd niciodata statul roman (de cand e
el ,,stat modern™) n-a vrut, n-a stiut, nu s-a interesat
sa sustina cultura nationald. S-au cultivat, mallieu-
reusement, artistii de curte, ,,saltimbancii si irozii".
O dovada: cei mai mari savanti, artisti si scriitori ai
ultimului secol au fost ajutati, cultivati si recu-
noscuti <le straini: C. Brancusi, Mircea Eliade, Emil
Cioran, Eugen lonescu, St. Lupasco, George Emil
Palade, Henri Coand3, Victor Brauncr, Tristan
Tzara s.am.d. Am enumerat ,,la intmplare”. in tard
au fost ,ucisi" cei mari care au mai ramas: Lucian
Blaga a fost dat de o parte, cu ajutorul puterii
prosovietice, de la Nobel; Mircea Vulcanescu a
murit Intr-o celula inghetata la Aiud; V. Voiculescu
a fost aruncat in Tnchisoare la varsta de 72 de ani;
Paulcscu a pierdut si el Nobelul, fiind furat de altii;
St Odobleja a fost silit sa taca, fiind marginalizat, in
timp ce Nobcrt Wiener breveta ceea ce el desco-
perise deja La noi, cultura, artele, stiinta, literatura
raman in continuare o aventurd personald a celor
care, vorba lui Gide, nu se pot lasa de ele, a celor
care se sacrifica pentru ele dintr-o zeiasca vocatie.
Pe urmd, vin unii care se pricep sa tragd toate
foloasele ,,nu slavindu-te pc tine, lustruindu-se pc
ei". Necrofagie culturala!



1. Cum sa nu-si aiba rostul? in primul rénd,
atrag atentia asupra unor carti, asupra unor autori,
asupra unor evenimente literare pe care, in Tmbul-
zeala de corupti si de coruptibili, de scandaluri ban-
care, financiare si erotice le-am trece cu vederea Si-
gur ca martorii literaturii nu sunt creditabili, fiindca
nu au cum sa ajunga la toate cartile care apar: apar
multe si destule nu ies in librdrii. Dar nici cei mai
strangdtori n-au cum sa citeasca toate cartile la care
ajung. Aveti dreptate, unele raspunsuri ale invitatilor
la taclaleie sfarsitului de an sunt de pomina Atunci
cand nu citezi intre Cartile anului publicatiile Fun-
datiei ,,A treia Europd" din Timisoara te faci de ras.
Asa cum esti ridicol cand spui ca ,,A treia Europa"
opteaza pentru federalizare, regionalizare si alte
prostii. Un smecher a venit cu Baubaul regionalizarii
si nimeni n-a mai scos un cuvant despre grupul de
la Timisoara Le recomand sa citeascd cele doua
carti ale mele, Mittclcuropa periferiilor (Polirom)
si Despre regi, saltimbanci si maimute (Mari-
neasa), ca sa afle cu ce se ocupa si ce gandeste gru-
pul. Daca nu in intregime, cel putin o parte din el.
Dacd nu o parte Tnsemnatd, macar presedintele.
Fiindca nu scriem carti ca sa ne aflam in treaba, va
'trag atentia asupra lor.

2. Pe una dintre tarabele din Piata Victoriei (cea
din Timisoara, nu-i asa?) am descoperit un titlu pe
care mi-ar fi placut sa-l citesc pe o carte mai buna:
Fetele bune merg in rai, fetele rele merg unde
vor. Cam asa se intampla si cu cartile: ele sunt scrise
de baietii buni care adund voturi, premii, articole,
fraze in articole de bilant si de baietii rai, care sunt
huliti cu toatd energia: energie de care sunt capabili
doar suporterii baietilor buni. Cum asta s-a intamplat
in fiecare an, nu e supdrare mare. Necazul este ca in
2001 a apdrut cartea unui bdiat foarte rau, care a
devenit automat tabu. De altfel, e greu sa vorbesti in
cadrul unui bilant (chiar cu baieti buni si baieti rai,
cu fetite gospodine si cu fetite naravase) despre Is-
toria literaturii roméne de azi pe maine a lui Ma-
rian Popa. E greu, fiindca performanta documentara
va fi cu greu egalatd chiar de echipele de academi-
cieni ale lui Eugen Simion; pe de alta parte, fiindca
foarte multi scriitori au parte nu de portrete, ci de
caricaturi. lar in uriasa avalansa de documente, in-
formatia ca Licbhard a fost sef de publicatie nazista
(informatie eronatd), ca un cutare si-a scris cutare
roman conform programului legionar (informatie
eronatd, pentru cine cunoaste bine chestiunea), ca
un cutare suprarealist roméan e evreu... Fiecare mare
Istorie a literaturii era o provocare, dar provocarea
lui Marian Popa depaseste, Tn acest timp n care cu-
vintele fascist, nazist, filosemit, antisemit au primit
conotatiile unei bibliografii imense, orice imagi-
natie. Dar trebuie sa te misti foarte bine in domenii
de stricta specializare ca sa-ti dai seama de unde si
pana unde se Tntinde adevarul documentar si de unde
incep fictiunile, de unde Tncepe represiunea.
Fiindcd Marian Popa are polite de platit - si le pla-
teste cu inteligentd si cu cinism. Tntre cartile ocupate
cu platitul politelor, lider era Paul Goma. Din 2001
sef de coloana e Marian Popa

S-a discutat mult despre culegerea de cronici a
lui Nicolae Manolescu - despre Lista lui Manolescu
- una dintre aparitiile importante ale ultimilor ani.
lon Simut, un critic cu instinctul prezentului cum
putini avem -, a Tncercat sa faca din aparitia cartii un
»eveniment al canonului" - sa realizeze, pornind de
la cartea lui Manolescu un dialog despre canon.
Canonul, scrie Simut, a fost asezat in literatura
romana actuald, de Nicolae Manolescu. Cei pe care
i-a retinut- Manolescu au ramas, ceilalti, nu. Dacd
Manolescu a definit canonul, dacd avem 1in fatd
Lista lui Manolescu, operatiunea de decanonizare a
literaturii romane poate fi zarita cu ochiul liber.

Cu ochiul liber: ar trebui sa numim abundenta
de dictionare, de opere, de autori, care apar pe piatd.
lon Pop, Aurel Sasu, Mircea Muthu, Nicolae Bocsan
coordoneaza grupuri importante de scriitori, de
teoreticieni, de critici, dc istorici care produc carti
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masive - opuri fundamentale. Antologiile de litera-
turd sunt, parca, din ce in ce mai bine facute: perso-
nalizate, ar merita un dialog amplu. Vad ca nimeni
nu scrie despre aceste carti - despre istoriile litera-
turii roméne, despre sintezele care ar trebui co-
mentate. Unele sunt excelente, altele jalnice.

3-4-5. Daca in zona eseului, cartile semnate de
Gabriel Liiceanu (Declaratie de iubire) si ale lui
Patapievici (Omul recent) ma obliga sa las putina
pauza ca sa scriu ca exista autori Tn Romania care ar
putea opri delirul jurnalistilor in cdutare de senza-
tional (si prima si a doua propun rectificari funda-
mentale in dezbaterile de gazeta asupra unor autori
si concepte judecate ,.ca la usa cortului), dialogu-
rile lui Sorin Antohi cu Adrian Marino si Mihai Sora
(ca si studiile, articolele, postfetele aceluiasi
Antohi) ma fac sa cred ca nu-i foarte greu sa atin-
gem, in culturd, starea de normalitate. Livius Cio-
carlie, Irina Nicolau, Theodor Baconski, Dan C.
Mihdilescu sunt autori de o eruditie nepereche care
scriu cu folos ntr-o cultura care are nevoie de Tnte-
lepciunea si de talentul lor. Rau si cu suficientd se
scrie nca despre D. Tepeneag, citit pe fragmente si
nteles doar ca prozator. Opera fundamentala a lui D.
Tepeneag este Cahiers dc I'Est, si nu cred ca a
lipsit foarte mult ca literatura europeana (sau litera-
tura secolului al XX-lea) sa aiba, Tnainte de
Kundera, un alt reper fundamental. P&cat ca extraor-
dinara investitie din revista animata de Tepeneag nu
s-a coagulat ntr-un eseu dc formula Tragediei Eu-
ropei Centrale. Pacat ca autorul ei s-a plictisit prea
devreme si a lasat un spatiu prea mare de manevra
pentru altii. Daca spun ca, dupa fiecare roman al lui
Tepeneag, regret marea neintelegere a noastra fatd
de uluitorul personaj (fata de previzibila ratare a lui
- ca toate ratdrile romanesti) nu neg si iscusinta iesi-
rilor Tn arend, ci evoc incd un contratimp cultural.
Fictiunea jurnalului intim de Eugen Simion,
Vointa de putere de Nicolae Breban, Jurnalul lui
Mircea Cartdrescu aratd vointa de monumental a
unor autori care s-au exprimat bine si altadata pe un
mare numar de pagini. Tn prim-planul anului literar
trebuie asezate volumele Anei Blandiana si ale IPS
Nicolae Comeanu, carti-sinteza asupra unui itine-
rant! cultural-spiritual exemplar.

Vointd de monumental pe care o descoperim si
in cartile care evoca spatiul carceral ,jromanesc".
Cartile lui Anton Golopentia (indeosebi Ultima
carte), realizate de Sanda Golopentia, sunt printre
cele mai nsemnate ale anului.

N-o sa nteleg niciodata de ce presa romaneasca,
atat de grijulie la Tnceputul anilor '90 cu ,,scriitorii
din exil”, nu a mai scris (aproape) nimic despre im-
portantele carti ale lui Mircea Eliade, Emil Cioran,
ale Monicdi Lovinescu, ale lui Virgil lerunca sau ale
lui Paul Miron. Cu atat mai mult cu cat ultimul a
Tmplinit in anul ce s-a‘incheiat 75 de ani. Cu atat mai
mult cu cét, la 75 de ani, Paul Miron ¢ n librarii cu
cateva carti importante. Cu atat mai mult cu cat o
carte semnificativd a Evei Behring (Scriitori ro-
mani din exil 1945-1989) si alta a lui Mircea An-
ghelescu incearca recapitularile cuvenite.

Ma Tintrebati despre cartile ratate ale anului -
ntrebare grea, fiindca ratdrile de azi Tnseamna, iata,
n acest timp al schimbérii canonului, succesele de
maine. Uneori, o carte e un mic fragment al unei ac-
tiuni culturale importante. Nu numai cartile maestri-
lor sugereaza asta, ci si cele ale (mai) tinerilor. Si
daca observati ca n-am scris nimic despre cartile
(mai) tinerilor, nu Tnseamna cd ele nu exprima mo-
mente de varf ale anului care a fost Paradoxal, volu-
mele lui Alexandru Musina, lon Simut, Adrian
Otoiu, Andrei Bodiu, ale Simonei Popescu, ale lui
Marius Lazurca, Ciprian Valcan, Constantin Jinga
trebuie citite Tmpreuna cu alte pagini (importante!)
ale numitilor. Ei exprima, cu asupra de masurd, un
timp al culturii care nu mai poate fi numit, decét tot
mai rar, cu ajutorul unei carti.

Dar timisorenii? Aici Facerea. Tratat despre
fiinta a lui Corneliu Mircea mi se pare a ilustra
ideea de sinteza, atinsa dupa o viatd de cercetare si
de meditatie, langa mari oameni ai culturii. Nu stiu
cine se va incumeta sa scrie (in cunostinta de cauza)
despre monumentalul op. Ca intotdeauna, aparitiile
in librarii ale lui G.I. Tohdaneanu (anul acesta, cu o
carte despre lon Budai Deleanu) ma fac sa ma simt
bine Tn aceastd Timisoara a ilustrilor profesori.
Mircea Mihdies a patronat, Tn interiorul editurii
Polirom, un sir de colectii, a prefatat sau insotit un
mare numar de carti si de autori. A avut un an Edito-
rial bun. Marcel Tolcea isi tipareste, deocamdata pe
fragmente, impunatoarea sa teza dc doctorat dedi-
cata ezoterismului (via Eliade-Avramescu). Lucian
Alexiu publicd deocamdata volume de poezii, cu
prefete ale clasicilor in viatd Cu un pic de efort (si
falsificnd putin documentele geografiei literare) i
includem 1in ,teritoriul timisorean" pe Ondrej Ste-
fanco, o institutie culturald de anvergurd, autor al
unei reviste bilingve si a unui sir lung de carti care
creeaza punti importante Tntre Romania si Slovacia,
pe Florin Banescu, singurul comentator atent al apa-
ritiilor din acest spatiu, pe Ada Cruceanu si pe Octa-
vian Doclin. Marika Pongracz Popescu si Mandies
Gyorgy au obtinut succese in Ungaria, Eleonora
Pascu, Tn Austria Profesionisti adevarati. Doina
Comlosan si Alexandru Ruja au fost, deopotriva,
editori si autori de carti. Patru carti despre Sorin
Titel - Ada Cruceanu, Elisabeta Lasconi, Elisabeta
Rosea, Daniel Vighi, arata ca importantul scriitor
bandtean ramane in actualitate.

n fine, Tn apropierea Timisorii, Intr-un sat care
se cheama Belint, existd un traducator din literatura
germana care a ajuns la volumul al patrulea al
versiunii romanesti a lui Nietzsche - opere complete,
Se cheama Simion Danila si ar merita un pic de
atentie.
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AStkZX, PENTRU MARELE

PUBLIC, SCRIITORUL ESTE
DOAR UN NUME PE O COPERTA

1. Nu. Atata vreme cat lumea noastrd literara
este Tmpartita Tn grupuri si grupulete care isi duc
viata fie pe langa o revista literara, fie la cafenea. Nu
mai departe am ramas uluita de atacul in ,,Romania
literard" a prozatorului Radu Aldulescu, de altmin-
teri un autor respectabil, Tmpotriva colegului de
generatie, poetul si dramaturgul Horia Garbea Nu se
poate asa ceva intr-o lume civilizatd un asemenea
atac nu ar fi fost gazduit intr-o revistd cum este
,Romania literard". Dar noi nu trdim Tntr-o astfel de
lume si atunci orice este posibil. Asta, pe de o parte.
Pe de alta parte, atata vreme cat literatura noastra nu
circuld, adicd volume aparute la lasi, spre exemplu,
nu le gasesti la Bucuresti, deci nu le poti citi, atunci
nu poti sa ai o privire de ansamblu asupra anului
editorial, asupra autorilor momentului. Asemenea
anchete nu pot da decat o imagine fragmentard a
literaturii noastre actuale. Nu mai vorbesc de critica
literard care si-a pierdut exercitiul pe care Tl avea
Tnainte de ’89. Este adevarat, nu mai exista un Lau-
mentiu Ulici, care sa scotoceasca in toate ungherele
Catriei pentru a gasi autori valabili, iar cei ramasi Tn
tiatd se multumesc sa-si reediteze cartile sau sa
propuna ,,canoane” literare din texte scrise Tnainte
le anii '90. Deci nu existda o axiologie, nu exista
lirectii critice, totul este un amalgam, un pdienjenis
lin care cu greu poti sa-ti faci o imagine veridica
tsupra literaturii contemporane. Observ cu stupoare
:a autori de mai micd importantd sunt adulati de
inele reviste literare, in timp ce autorii importanti
;tau undeva la marginea fenomenului, scriindu-si in
iniste si amaraciune cartile.

2. In primul rand, nu existd calcule ale citito-
ilor. Critica literara este cea chemata a realiza o
ixiologie a valorii literare. Tn genere, publicul se in-
Ireaptd spre autorii stiuti de el, mai putin cauta cu
febrilitate ,,noutati" prin librarii. Nici nu are bani, si
isa din economii isi cumpara cartile autorilor pre-
ferati. Sunt cateva institutii care ar trebui sa facd
xiucatie Tn tara asta Mass-media scrisa si audio-
‘ideo. Ministerul Culturii si Cultelor, fundatiile si
nstitutele de culturd s.am.d. Numai cd toate aceste
nstitutii, cu mici exceptii, nu-si urmeaza rosturile
>entru care au fost create. Si atunci, publicul se afla
ntr-o degringoladd estetica Din noianul de carti
are tot apar la editurile romanesti nu stie ce sa
leagd Merge pe intuitie, pe fler. Tn ceea ce priveste
matorismul, el nu tine de rigorile capitalismului.
Dimpotrivd, capitalismul impune o confruntare a va-
arilor. La noi nu se poate vorbi de un capitalism
eritabil. Ci, mai degraba, de un pseudocapitalism
u influente comuniste si mafiote. Traim intr-un
osteomunism atat ca mentalitate, cat si ca manierd
e a actiona si a ne comporta. Nu uitati ca si acum
2 ani tot ,,amatorii" ieseau Tn fatd Regretabil este
a a trecut un deceniu si ceva, iar in societatea roma-
easca nu s-a schimbat mai nimic din punctul de ve-
ere al mentalitatii. Existd acum un soi de parve-
itism - Dinu Paturici si Tanase Scatii multiplicati -
tat in politica, economie, cat si in culturd

3. Aceastd Tntrebare suna ca un top pe care
jvista ,,Luceafarul" vrea sa-l realizeze. E dreptul ci,
ar topul nu poate avea valoare nationala, din mod-
ele pe care le-am aratat, raspunzand la prima intre-
are. Din punctul meu de vedere, nu pot spune ca
nul 2001 a fost unul reprezentativ pentru literatura
oastra Nu au fost, cum s-ar spune, ,tunuri” edito-
ale. Prea putine cérti de proza, poezie, critica lite-
ird si eseu raman notabile. Pot spune ca in materie
e proza ne aflam n continuare Tntr-un post-postmo-
smism fara perturbari spectaculoase. Dar in ceea ce
riveste pe autorii intrati in istorii literare, acestia au
enit cu o continuare a elementelor stilistice si cu o
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tema actuald: impactul puterii asupra maselor. Ma
gandesc la Batalioane invizibile, romanul lui
Marius Tupan, care propune o parabola asupra
puterii si a manierei in care masele sunt manipulate.
Un roman foarte bine scris, care ar putea fi tradus si
ar face cariera in Occident Apoi la Cartoful pu-
terii, cartea craioveanului Gabriel Chifti, un roman
tot al mecanismului puterii, si la editiile definitive
aparute la Editura Alffa; trilogia Somnul vame-
sului, a lui Bujor Nedelcovici si volumul de Po-
vestiri, al lui lon Grosan. O aparitie anuntata cu
tam-tam a avut-o Fanus Neagu, propunand prin ro-
manul Amantul marii Doamne Dracula, o rein-
toarcere la limbaj, la text Un roman mai mult al
limbajului, decét al canoanelor. in ceea ce priveste
poezia, singurul volum remarcabil pentru 2001 este
cel al lui lon Stratan, O lume de cuvinte. Prin acest
volum, lon Stratan ne demonstreaza ca optzecistii au
si un alt drum decét biografismul practicat cu obsti-
natie de multi poeti ai generatiei. Mai pot sa remarc
antologiile Scriptor a lui loan Flora si Harrum,
cartea ratarii, a lui Marian Draghici, precum si Ta-
nara Circe, volumul de versuri semnat de George
Virgil Stoenescu si debutul lui Adrian Urmanov, cu
volumul Carnurile cannonice. Si cam atat La
capitolul ,critica", aici lumea literara a intrat n
frison. Motivul? Aparitia la Fundatia Luceafarul a
Istoriei literaturii romane de azi pe maine a lui
Marian Popa De departe se pare, chiar dacd multora
nu le convine, ca aceasta Istorie... este un eveni-
ment editorial. Sigur, multi s-au grabit sa arunce cu
noroi n afirmatiile pe care Marian Popa le-a facut
Tn cadrul acestei Istorii... voluminoase (2500 de
pagini), ba mai mult, am citit deunazi in suplimnetul
~LA&I", afirmatiile facute de Dan C. Mihdilescu.
Cunoscutul critic afirma, Tn urma unei cercetari si
comparand textele apdrute in Cartea alba a Secu-
ritatii cu cele scrise de Marian Popa, ca celebrul
personaj Mihu ar fi Tnsusi autorul Istoriei... Ramane
de vazut daca lucrurile stau asa, probabil ca in inter-
viul pe care Marius Tupan I-a inceput cu profesorul
Marian Popa si publicat in ,,Luceafarul”, se vor lim-
pezi aceste chestiuni. Tnsd dincolo de acest fapt,
Istoria... ramane un document al vietii literare,

propunand si o noud axiologie literard, cu totul alta
decat am fost obisnuiti pana acum. La polul opus al
acestei Istorii... se afla Lista lui Manolescu, o
istorie alcatuita din texte scrise Tn anii '90 si prin
care profesorul aduce Tn discutie conceptul de canon
literar. Dincolo de aceste ,istorii", o alta lucrare
demna de retinut este Fictiunea jurnalului intim o
ntreprindere critica unicd, pana acum, asupra unui
gen aflat la marginea literaturii, facuta de profesorul
Eugen Simion. Tn ceea ce priveste eseistica, de de-
parte se poate retine cartea lui Horia-Roman Pata-
pievici, Omul recent, o introspectie filozofica asu-
pra contemporaneitatii.

4. Tn primul rand, in ceea ce il priveste pe scrii-
torul cu autoritate, acestuia 1i este foarte greu sa iasa
pe piatd cu un volum de proza sau poezie sau criticd
in care sa-si ignore tehnicile stilistice, dupa decem-
brie ’89, in care nici Buztira, nici Fanus Neagu, nici
Breban, nici Marius Tupan, nici D.R. Popescu nu
si-au ignorat cu totul ,,obsesiile” de limbaj si situatii,
Tncat sa propund un text cu totul diferit fata de ceea
ce publicaserd pana in ’89. Pot spune cd se ma-
nifesta, Tn acest teritoriu, 0 continuitate a mijloa-
celor. Diferite sunt temele. lar asta este altceva in al
doilea rand, poate ca ar fi de dezbatut ce inseamna
esecul 1n literaturd Eu nu cred in esecul literar, mai
ales venit din partea autorilor consacrati de critica
literara Exista culmi si vai in creatie, dar esec nu.
Apoi, eu nu cred Tn ,,oboseala™ scriitorilor cu auto-
ritate. Exista o ,,amanare™ a operei. Tot ce trdim de
12 ani a produs o bulversare a esteticului si a mijloa-
celor, Tncat vremea clarificarilor nu a trecut.

5. Cred ca starea noastra economica si luptele
politice sunt Tn stransd legdtura cu marginalizarca
literaturii. Atata vreme cat scriitorul romén nu este
respectat de societate, nu poti vorbi de pretuire. Si
ce Tnseamna a fi respectat? Sa i se recunoasca drep-
turile de autor la justa lor valoare. Dupd cum stim.
Legea drepturilor de autor este inexistenta pentru
scriitor. Primeste pentru o carte la care a muncit ani
si ani, fie cateva volume pe care le daruieste,
oricum, prietenilor, fie nici un ban. Alearga zilnic pe
la diverse oficialitati pentru a primi sponsorizari sau
subventii. lar cand Ti apare cartea, intr-un tiraj ex-
trem de mic, el se bucurd cd o asaza pe un raft de
biblioteca Ce se intampla la noi, nu regasesti nici in
tarile din fostul lagar comunist in Romania, scrii-
torul nu are un agent care sa se ocupe de opera sa,
asa cum existd in Polonia, Cehia, Ungaria, ca sa nu
mai vorbim de tarile occidentale. Este ignorat sau, n
unele cazuri, dispretuit de autoritdti. Daca, printr-o
minune, s-a intamplat sd i se plateasca drepturile de
autor, banii luati nu-i ajung decat sa-si achite, timp
de doua sau trei luni, Tntretinerea. Tn Romania, scrii-
torul poate fi asemuit salahorului, caic trdieste zilnic
spaima ca nu-si va vedea opera publicata Pentru a
trece de acest cosmar, trebuie sa apeleze la compro-
misuri, fie politice, fie financiare. Cum s-ar putea
Tmbunatdti o asemenea situatie? Tn primul rand,
drepturile de autor sa-i fie platite (aici ar trebui sd
intervina si uniunile de creatie) la cota de inflatie, n
al doilea rand, acordarea burselor (fara culori poli-
tice) de creatie si n al treilea rand, sa se formeze si
la noi institutia numita ,,agentul literar". Poate pe-
rioada cea mai fastd a literaturii noastre a fost cea
interbelica, cand existau Fundatiile Regale, cand se
pleca in Occident cu burse ale institutelor de cultura,
cand se primea onorariul pe volumele publicate.
Pana cand nu vom intelege ca scriitorul trebuie pro-
tejat de societate, guvernanti s.am.d. nu se poate
vorbi de pretuire. Traim intr-o societate a imaginii,
a mediaticului. Scriitorul romén nu are loc pe ecra-
nul televizorului, iar Tn paginile ziarelor cu greu Tsi
gaseste un coltisor. Cine se mai bate, astazi, pe car-
tile lui? Nimeni. Daca se vand cateva volume prin
librarii. Pana cand nu vom intelege cd societatea ca-
pitalistd are alte rigori, iar scriitorii sunt elita aces-
teia, cei care 1i dau un sens spiritual, nu vom putea
vorbi de respect Astazi, pentru marele public, scrii-
torul este impersonal, doar un nume pe copertd, nu-
me care nu-i spune prea mult Un condeier care nu
se stie pe cine slujeste. Si daca toate acestea fi-vor
spuse, atunci tristetea si durerea sunt tot mai mari.



1. Tentativele bilantiere 1si au rostul lor.
Dar daca ele ,,denotd doar propensiuni subiec-
tive". cum ziceti, sfarsesc previzibil: adica vor
gadila orgolii marunte si vor servi interese de
cartier literar. Tn acest caz, sfidand ceea ce
altadatda numeam raportarea la intreg si ,,redu-
cerea la scara", ele chiar cd nu isi mai afla ros-
tul. Tn plus, anchete de acest soi, fatal subiec-
tive, se iau la trantd cu haotismul difuzarii
(ceea ce presupune si vehicularea unor liste
fatal lacunare), incurajand, regretabil, ,regio-
nalizarea™ literaturii. Ele, impulsionate de betia
clasamentelor, sunt la cheremul insilor pene-
tranti si oferd, mai degraba, o radiografie a vie-
tii literaie (cu grupusculele ei In galceavd)
decat ar ingadui controlul pulsului literaturii.

2. ,Descurcaretii" o duc bine oricand. Cu
un corectiv insa: piata postuma (P. Bordieu)
nu poate fi manevratd, oricate abilitati ar chel-
tui acestia Pand la urma tot valoarea triumfa.
Dar amatorismul, recunosc, Tsi taie - momentan
- partea leului si bruiajul mediatic ntretine o

nfuzie valorica, exploatatd de zgomotosi,
interesati de nivelarea axiologicd. lar ceea ce
numim azi cultura media pune umarul, in nu-
vai, cata frunza si iarba...

3. Nu am aceasta pretentie. Dar niste titluri
as putea, totusi, mentiona si voi incerca sa ma
si ,justific”. latd, in poezie, cu riscul (deja de-
clarat) de a nedreptati niscaiva voci (tocmai
prin dificilul ,acces la carte") ma grabesc sa
enumar cativa autori, nu chiar in gura lumii.
Ma gandesc la iluminarile" lui Nicolae
Blanda din Catabasis (Scrisori catre Euri-
dice), un jurnal liric adunand productiile poeti-
cesti din intervalul 1977-1988, un volum splen-
did, recuperator; autorul, traindu-si recluziunea
la Beius (cum zice Miron Blaga), este un car-
turar de 0o modestie dezarmantd. Sau olteanul
Constantin Preda, cu o antologie scoasa la
.Ramuri", prefatatd de Ov. Chidirmic, Fan-
tasme cu miresme zburand, 0 carte pe ne-
drept surdinizata. Sigur, nu pot lipsi din acest
inventar poeticesc al anului scurs: Marta
Petreu. Adrian Popescu, Carolina llica (cu
Violet-ul de la Axa), George Vulturescu si,
deloc la coadd, Eugen Dorcescu, Exodul; volu-
mul sdu de la Editura Augusta este o culmi-
natie a liricii sale religioase, vestind antologia
Omul de cenusa.

n proza, fiindca Vointa de putere a lui N.
Breban incd n-a apdrut (la ora cand scriu
randurile de fatd) mizez pe D. Tepeneag. lata,
a venit, ,anul Tepeneag" si Tepe, un ,,campion
al asteptarii” (cum se autoprezenta candva),
dupa studiul introductiv (temeinic) al lui N.
Barna (1998, Editura Albatros), ocupa libra-
rille cu Maramures Si Prin gaura cheii, 0
antologie alcdtuita, fireste, de N. Barna. in
vecinatatea acestor titluri asez romanele lui
Marius Tupan, Sorin Comorosan, P. Cimpoesu,
lon Beldeanu, C. Arcu. Ar mai fi de semnalat
come-back-ui fanusian (desi aparitia a fost
intdmpinata de o jund belicoasa cu o executie
pamfletard) si, neaparat. Camelia Toma cu
proza scurtd: Cucuveaua din strana (Editura
Criterion Publishing). Ca o curiozitate: intram
in Anul Caragiale ,fara Caragiale" (ar spune
loan Lacustd) sau chiar- fluturand stindardul
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Anti-Caragiale (precum Gelu Negrea). Si
astfel, calcdam n teritoriile criticii, acolo unde
lovitura anului, zic (si scriu) fard sa clipesc, a
dat-o Marian Popa, bucuréndu-se de ,,compli-
citatea" Fundatiei Luceafdrul. Tn pofida rafalei
de reprosuri, subscriem la parerea lui Al
George (si domnia-sa neiertand ,,bazaconiile™
care foiesc in cele doua masive tomuri): e
vorba de o carte peste care nu se poate trece!
Si totusi, unii au trecut, uitand sa 0 mentioneze
in diverse pomelnice; iar altii, schitdnd o gri-
masa sau un zambet superior, au expediat-o
batjocoritor: ca ar fi o pseudo-istorie, 0 diver-
siune securistd, o demonstratie a sdrdciei
noastre (ha, ha!), c&, in fine, monstrul ,,pahi-
dermic" coboara in pomocritica s.cl. Vom in-
cerca, pe larg si pe masura puterilor, sa scriem
despre aceasta carte-soc, categoric evenimentul
anului. Pand atunci, s& nu-i uitdm pe alti
contribuabili. Thainte de toate, N. Manolescu cu
Hlista" sa, de teribil ecou mediatic. Apoi, Eugen
Simion cu trilogia dedicata literaturii diaristice
(Fictiunea Jurnalului intim), Eva Behring
despre Sistematizarea exilului (1945-1989),
M. Cimpoi cu Brancusi, poet al nesfarsirii
(de ce oare unii l-au inclus la ,literatura dias-
porei"?) si un debut in forta, cu ,,0 carte gros-
cioard"; l-am numit pe Daniel Cristea-Enache
cu Concert de deschidere Ar mai fi, dupa
gustul meu, V. Pistolea cu Generatia ’60 si re-
descoperirea modernitatii (Editura Timpul,
Resita) si doud carti despre N. Labis, anuntand
o relansare a interesului pentru poetul de la
Madlini. Dintre acestea, pledand pentru o serie

de opere complete si corecte, se distinge N.
Cérlan, in confruntare cu manuscrisele, propu-
nadnd un studiu de caz editorialistic (vezi
Lupta cu inertia la timpul prezent, Editura
Augusta). in fine, In zona eseisticii semnalez
Al treilea discurs (aducandu-1 la rampa pe
Adrian Marino), o carte bogatd ideatic, pole-
mica, menitd a starni dispute (sper).

4. Esecurile (ca si adversitatile) sunt inevi-
tabile. Nu poti calca din capodopera in capodo-
perd. Desi viata noastra literard e plind de tem-
peramente genialoidc. lar orgoliile ulcereaza si
preceptul heliadesc (,,sa nu ma atinga nimeni
la lira") functioneaza. Altfel, e taraboi! Nu zic,
intervine si oboseala, dar ambitiile sunt mari si
veleitarii tropaie la portile gloriei literare. Au
obosit si criticii. Schimbul de stafetd intarzie,
oficiul recenzdrii suporta presiuni (din toate
partile), credibilitatea (nescutila de partizanate
si simpatii generationiste) e confruntata cu
adresabilitatea (fiind martori la asaltul culturii
media, implicit la o restrangere a publicului in-
teresat de literaturd). Grava mi se pare pier-
derea autoritatii criticii (criticilor, de fapt).

5. Sociologic privind, e nevoie de un toc
politic. Altfel, nu ne vom desprinde din con-
ditia perifericd. Au mai fost momente prielnice
(vali, ratate!), cand Romania, starnind interesul
lumii, Tsi putea construi un culoar literar (vezi
august 1968, decembrie 1989). E nevoie,
asadar, de o strategie nationald, adunand - ca
ofertd - nume din prima linie valorica. Dar cul-
tura noastra e poetocentrica, autorii se descurca
pe cont propriu (si, prinzand ocazia, se au-
topropun fard jena), metaforica mai face ra-
vagii (impietand asupra traducerilor), Tncarca-
tura ideoportantd e in suferintg, inchisa n local
si nerdvnind, prin mesaj, la general - uman. n
plus, colac peste pupaza, interesul pentru litera-
turd a declinat Suntem captivii culturii media
(la nivelul planetei) si aici, ma tem, nu mai e
nimic de facut.

P.S. Lasand deoparte falsele pudori, voi
semnala ti cartile prietenului Emilian Marcu,
anuntand ,,resurectia poeziei patriotice”. Si voi
chema 1n sprijin spusele (scrisele) lui loan
Holban, care, saluténd ivirea celor doua carti
masive de poezie, nu ezita sa recunoasca: ,,Fe-
tele insomniei (Editura Augusta) e una dintre
cartile cele mai problematice din poezia
noastra de azi. Muzeul de sate (Editura Ju-
nimea) e un elogiu al satului romanesc, proba-
bil cel mai important volum de versuri (ti din
perspectiva esteticd), scris despre sat in litera-
tura noastra". O discutie serioasa despre pa-
trie ti patriotism s-ar impune, credem. Tema,
batatoritd candva prin inflationara productie
propagandistica ti expulzatd, putem zice, in
perioada post-decembristd, meritd o astfel de
dezbatere ti poate ca ,,Luceafarul” va veni in
intdmpinarea propunerii.
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EU SUNT TNCA OPTIMIST

1. Tmi amintesc cd, Tncepand cil 1974, anul in
care contactul meu cu literatura italiand s-a facut
ceva mai profund, chiar prin Tntmplarea norocoasa
ca devenisem universitar la Facultatea de Litere si
Filosofie din Torino, am constatat ca incercam sa
ma des-provincializez, din punct de vedere cultural,
renuntdnd la stereotipism si tropisme ce mi se
fixasera in prima perioada de formatie, petrecuta la
Bucuresti. Dincolo de confruntarea cu seismologia
literard si cu noile ,,epistemologii" ale criticii, am
observat ca Tn contextul literar italian nu functionau
aceleasi criterii de receptare - facile si futile - de la
noi. De exemplu, la italieni, prezenta valorilor lite-
rare nu se puncta ,bilantier" la fiecare sfarsit de an
(sau de ,.cincinal™), ci era un proces continuu, re-
ceptat ca atare, indiferent ca puteau sa existe ani
cand ,,productia” propriu-zisa de opere era mai bo-
gatd sau mai sdraca Nimeni nu se alarma ca ges-
tatiile ,,creatoare” intre douad aparitii editoriale, in
cazul lui Montale sau ale lui Zanzoto, se Tntindeau
uneori pe perioade de timp destul de lungi. Lite-
ratura nu e un sport si aici competitiile se Tnscriu
ntr-o ,,topologie” diversa Numai literatul roman are
aceasta constientizare ,,stahanovista” conform careia
el trebuie sa-si faca recognoscibila valoarea prin
participarea repetata la ,,olimpiada literard" anuald
Evident ca aceste liste de sfarsit de an, aceste ,,nu-
maratori" incongruente nu indica altceva decat o
stare de lucruri Tnduiosatoare prin pitoresc, decur-
gand chiar din repetarea acelorasi nume ce apartin
unor coterii/gasti mai vechi sau mai noi. Din per-
spectiva axiologica, ,actiunea" aceasta de selectie
entropicd nu are nici o relevanta si pot fi ocultati
autori foarte importanti si tacute aparitii esentiale
numai pentru cd acestea nu satisfac interesele -
necanonice sau extraliterate - ale anumitor grupulete
si grupuscule. Pe scurt, publicarea anchetelor despre
aparitiile ,,epocale” din anul literar 2001 constituie
un indiciu chiar ca mentalitatea provincialista nu a
fost depasita si ca efortul de emancipare de seche-
lele nefaste ale regimului totalitar nu s-a incheiat
nca

2. E vorba de o falsa orientare a orizontului de
asteptare, dirijata din directii diferite. Nu sunt de
acord cd autorii de valoare ,,au iesit din calculele si
atentia cititorilor”, chiar dacd se mediatizeaza
aceasta atitudine agresiva de extractie mai ales
»generationista”. Tn fond, ,,din calcule" mai devreme
sau mai tarziu trebuie ,sa iasd" negresit non-valo-
rile, dar asistdm la un fenomen curios ce ne este
caracteristic probabil numai noud; dacd se petrece o
Lrevizuire" organizata a ierarhiilor impuse in parte
Tnainte de 1989, in acelasi timp se Tncearca
intoxicarea ,,opiniei publice™ prin introducerea in
prim-plan a unor nume ce nu corespund nici celor
mai elementare criterii axiologice. ,,Amatorismul"
este cultivat programatic pentru a se pulveriza orice
background cultural/estetic si astfel, in ,,vidul” creat,
sa se substituie mai usor adevaratele valori cu erza-
turile crescute din sentimentul ratarii postdecem-
briste. Eu nu cred ca situatia aceasta se va generaliza
cu toate presiunile globalizdrii si ale multiculturalis-
mului, care impulsioneaza catre auto-anihilarea cul-
turilor ramase in stadiul aparent de ,,neuniversali-
zare". Numai culturile neconstituite pot fi aduse la
disparitie prin metode de acest fel - adica printr-un
Hharakiri" benevol - ceea ce sper sa nu fie si cazul
culturii noastre ce a reusit sa se conserve viguroasa,

marin mincu
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cu toate tentativele de asimilare fortatd exercitate
din directia mai multor imperii culturale. Desigur ca
sansele de salvare depind Tnsa in primul rand de
capacitatea operatorilor culturali autohtoni de a-si
difuza si impune identitatea.

3. Nu te poti ocupa de toate aparitiile editoriale,
in primul rand din cauza cantitdtii enorme de carte
tiparita Disparitia oricarui fel de cenzura a dat
ocazia veleitarilor de a-si etala statutul de ,,autori”,
numai pentru ca si-au tiparit numele pe niste coperti.
Cu o indecentd teribila, te asalteaza cei mai obscuri
publicisti cu aparitiile lor ignare si te someaza sa
scrii despre ei. Mi s-a parut grav ca unele asemenea
produse total incomestibile au fost primite laudativ
de unii critici cu state vechi de serviciu, ba chiar au
fost si premiate in mod fraudulos. Dincolo de nu-
marul mare, sufocant, de aparitii, astazi, un critic ce
se respecta nu va scrie decat despre materia ce co-
respunde parametrilor metodologici personali, fara a
se hazarda sa-si dea cu parerea despre orice, asa cum
procedeaza unii recenzenti ce vor sa-si afirme ubi-
cuitatea personalitatii impunitive. Tn anul ce s-a
incheiat, dacd trebuie sd remarc ceva, trebuie sd
spun ca mi s-a parut ca poezia a fost la inaltime. Au
aparut carti exceptionale semnate de poetii din toate
promotiile. Proza a trenat, iar critica s-a reeditat

4. Cel mai neinspirat act editorial al anului a
fost publicarea cronicilor ,selectate” de N.
Manolescu sub titlul inadecvat Literatura romana
postbelicd. Complet steril in cdmpul propriu-zis al
criticii, de la '89 Tncoace, N. Manolescu a Tncercat
sa reintre Tn atentia publicului prin ,resuscitarea”
intempestiva a activitdtii sale de cronicar literar.
Ceea ce a dezamagit la relectura materialului expus
examenului critic a fost mai ales fadoarea metodei.
Cronicile lui Manolescu, destul de vii Tn contextul
publicérii, apar acum datate tocmai prin absenta
preocupdrilor sistemice. Un critic important trebuie
sa inventeze un concept propriu (fie acesta chiar si
amendat de timp) si sa-si articuleze o metodd de
abordare care sa-1 individualizeze fatd de ceilalti
critici. N. Manolescu este un post-calinescian Tntar-

ziat ce uziteaza fastidios un neoimpresionism critic
debusolat, pasabil cand se aplica asupra fondului
metafizic al textului literar. Din aceasta cauza, N.
Manolescu n-a avut acces la literatura experimentala
ce a aparut Tn anii 80 si, desi a patronat un cenaclu
al optzecistilor, el n-a reusit sa Tnteleaga esenta noii
literaturi. Se poate constata foarte usor acest lucru
dacd se lectureazd cronicile despre reprezentantii
promotiei tcxtualiste. Cronica lui Manolescu func-
tioneaza numai atat cat se refera la conceptul tradi-
tional de ,lirism" si ,liricitate”, iar cand acesta e
substituit de noua paradigma a poeticitd/ii, criticul
devine prolix si este nevoit sa capoteze in fata meca-
nismelor textuale ce comanda noile forme de conti-
nut si noile forme de expresie. Urmérind ,,diagrama”
demonstra ca N. Manolescu a renuntat sa-si mai facd
oficiul sau Tntrucét ,intuitia" si ,,gustul” nu-1 mai
ajutau sa se orienteze asupra evolutiei conceptului
de literaturi Esuarea disperata Tn politicd a fost
singura solutie salvatoare.

5. Cei care accepta sa ,,aplice o politica de mar-
ginalizare" asupra culturii si literaturii romanesti,
convinsi cd prin aceasta vor fi mai repede integr
in Europa, s-ar putea sa comita un act de eroare ire-
parabil care s& ne conduca spre pierderea propriei
noastre identitati. Am fost extrem de mirat ca un
intelectual de talia lui Livius Ciocirlie a postulat im-
posibilitatea ,,universalizarii" lui Eminescu, exterio-
rizindu-si neasteptat repugnanta fatd de ,miturile
fondatoare" ale culturii roméane si Tndoindu-se de va-
loarea reala a unor Bacovia, Caragiale etc. Am fost
uimit si de N. Manolescu pentru cé s-a asociat acum
cativa ani grupului dilematic-diletantist care se ,,sa-
turase” de Eminescu. Este adevarat ca postmoderni-
tatea ne propune ,,sldbirea" tiraniei modelelor ,tari",
dar in nici nu caz Gianni Vattimo nu a sustinut ni-
cdieri abolirea totald a traditiei culturale si literare,
n esentd, noua epistemologie ne invatd ca trebuie sa
stim sa nu renuntam la zestrea traditiei, ci s-0 inte-
gram, de pe pozitii noi. Numai in acest mod, post-
modernitatea se poate manifesta eficient Este evi-
dent ca nici ,literatura romana de azi" nu are cum
sa mai fie receptatd si valorizatd daca se distru.
complet ierarhiile si canoanele existente. Nu mi-a
venit sd cred cand am citit undeva (intr-un comen-
tariu al lui Budtica) despre atitudinea ,,nihilista" lui
M. Cartarescu, ce ar fi afirmat intr-un interviu dat
unui mare ziar german ca, ,,inainte™ de el, n-ar mai
fi existat nimic demn de atentie in literatura romana
Din experienta mea italiand, asemenea atitudini
frondiste sunt receptate negativ pentru ca marile cul-
turi nu te acceptd decat dacd demonstrezi ca ai n
spatele tau o traditie puternica in nici un caz nu as
fi reusit sa public trei carti la Editura Dompiani (cea
mai prestigioasa editurd din Italia) daca mai intai n-
as fi facut mai cunoscuta in spatiul peninsular ope-
rele lui Eminescu (mai ales proza), expresionismul
poeziei lui Lucian Blaga, textualismul lui lon Barbu,
avangarda literard si literatura orald Abia dupa
aceea critica italiana si-a largit receptarea si asupra
propriilor mele texte. Este posibil insa ca declaratiile
provocatoare de acest fel s prinda in unele medii
culturale, lipsite de canoane si traditii consacrate.
Literatura noastra actuala ar putea sa aiba un impact
pozitiv cu alte literaturi numai in masura in care
suntem capabili sa ne facem propria traditie, orala
sau scrisa Fard receptarea acesteia la justa ei va-
loare, 1i dau dreptate lui Ciocarlie ca nu ne vom
Luniversaliza” niciodatd Deocamdatd, pana vom ve-
dea ce va fi panad la urma cu multiculturalismul/re-
gionalismul, sunt incd optimist, crezand in capa-
citatea literaturii noastre de a fi receptata si omo-
logata Fie si la modul individual!



m'ami voi permite a raspunde Tntrebdrilor revistei
I,,Luceafarul" (si poate, Tn subsidiar, si altora)

ntr-un text unitar. Tntr-adevar, literatura romana,
cultura noastra in genere, sufera in prezent o
marginalizare ce era anevoie de presupus din pragul
entuziasmului cu mirifice efecte din decembrie ’89.
n aceastd privinta, legea compensatiei n-a functio-
nat! Cei dati la o parte, umiliti, frustrati sc regasesc
n aceeasi posturd, chiar cu note agravante. Cauzele
fenomenului sunt multiple (criza economica, falia
mentalitatilor, avansarea in prim-plan a politicului
cu precumpanitoare pofte restaurationiste etc.), dar
a le indica nu Tnseamna si a le justifica Dincolo de
ele se intrevede o slabiciune a obstii romanesti ce se
resemneaza a recadea intr-o noud ,,veriga slaba" a
destinului sdu. De-spiritualizarea, oricum am rasuci
lucrurile, e o pierdere de fond, un regres in absolut
Chiar admitand ca am Tinregistra dintr-o datd mari
succese pe planul material, ca ne-am Tmbogati cu
totii nemdsurat dintr-o clipa-n alta, precum intr-un
basm, am continua sa purtam stigmatul unei culturi
in impas, care, indiferent de timp si de loc, desfigu-
reaza conditia umana. Evident, politicienii (cei res-

msabilil), Ministerul Culturii, uniunile de creatie
si, la urma urmei, noi toti s-ar cuveni sa facem mai
mult, mult mai mult, chiar in pofida contextului ne-
prielnic si care pare a fi menit unei durate indefi-
nite, pentru ceea ce am putea numi ,normalizarea"
vietii culturale. Nu in ultimul rand s clarificam si
sa revigoram spiritul critic.

Dacd, asa cum statua Titu Maiorescu, ,,critica a
fost si va ramane o lucrare necesara in viata publicd
a unui popor", ea se cuvine a se bizui pe o suma de
principii, a rasfrange un proiect Ne dam seama ca
aceste cuvinte sund oarecum pedant Tnsa a fost
mereu si va fi Intotdeauna departe de noi gandul de-
a pleda pentru reductia, pentru stanjenirea intr-un fel
sau altul a naturaletii actului critic, din care decurge
pluralismul opiniilor, care asigura libera lor derulare;
avem in vedere doar respectul valorii estetice si al
celei etice, raportarea noastra proba la realul istoric si
moral dat, precum la criterii de maxima, generoasa
generalitate. Disciplina criticii nu se naste prin gene-
ratie spontanee si nici nu fiinteazad in vid. Nu numai
diapazonul sdu stilistic, ci si substanta sa intelectual-
morald pot fi rezonabil apreciate doar in functie de
insertia pe care 0 au in materia ineludabild a actua-
litatii. Desigur, se poate face comentariu si altminteri,
la modul fantezist, al visului egal siesi, al divagatiei
pure in jocul sau precum cel al norilor. Dar pretentia
de eficientd critica a unei atari scriituri scade n
masura inadecvarii sale la obiect Existd un adevar al
obiectului criticii, hic et nune, care n-ar putea fi, In
buna constiinta, ocolit E. Lovinescu definea critica
drept ,arta de a alege intre mai multe aparente aceea
care e mai Tndreptdtita de a fi adevarul”. latd nsa ca
rasare un june condei critic ce nu ezita a ne probozi
pentru cd am cdzut nu in altd parte decat ,,in capcana
adevarului" | O revolta Tmpotriva ,,adevarului” este,
sa recunoastem, o situatie-limita a criticii, care da pe
fata ceea ce clocea in scriitura ipocrit obiectiva a
»apoliticilor" si ,.echidistantilor". Toti vrajmasii
(ne)declarati ai revizuirilor, ai esteticii, hulite pana a
capata o pojghita peiorativa, n-ar putea decat tresalta
de bucurie la aflarea unei atari gaselnite ingenioase
precum oul lui Columb. Nu mai e nevoie de nici un
travaliu analitic, de nici o silinta demonstrativa pen-
tru a refuza ceea ce nu-ti convine din pricini obscure.
Nu mai e nevoie nici macar de acea nevolnica stra-
tegie care sd Tnlocuiascd, asa cum se obisnuieste,
planul logic cu cel psihologic, al procesului de in-
tentii, al ,resentimentului” etc., pentru a-ti atinge
telul inavuabil. Nu mai e nevoie sa trisezi cu ideile,
riscand sa fii prins si dat afard din incinta onora-
bilitatii. E suficient sa respingi adevarul ca adevar si
sa ai astfel ultimul cuvant! Teribil, nu-i asa?

Sé& spunem lucrurilor pe nume. Asistam, Tn ul-
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tima vreme, la un soi de eugensimionizare a criticii
noastre. Pozitiile cucerite cu greu, in directia redis-
cutdrii slobode a ,,mostenirii" pe care o alcatuieste
lunga perioada totalitara se vad relativizate, hartuite
sofistic, parasite tiptil Tn cursul noptii ori fatis in
timpul zilei. Recunoscute ca o simpla fatada, revi-
zuirile se vad in realitate blocate, semn cd n-am
depasit Tnca funambulesca dilema a lui Caragiale, a
alegerii intre ,revizuire" si ,,schimbare”. Criteriul
etic e privit chiords, ca o invitatie la falsitate ori cel
putin la o batraneascd, maniacald grija inutila.
Tocmai acum cénd, probabil mai mult decét ori-
cand, literele romane au nevoie de o coroborare a
conceptului estetic prin cel etic pentru ca altminteri
cel dintai ar fi pandit la fiecare pas de confuzie,
apare si se lateste o fobie a ethosului, prielnica - nu
mai e nevoie sa insistdm - stagnarii Tn aproximatie,
n sovaiald, Tn compromis. in locul unei consolidari,
a unei extensii a rediscutarii trecutului desfasurat in
circumstantele mistificatoare, ingrate la culme, ale
cenzurii si dirijismului, prospera o bizara rezerva, o
inhibitie, o amortire a constiintei critice atat de
favorabile perpetudrii feluritelor anomalii, Tncat s-ar
putea spune cd ele le-au inspirat! E un recul n-
tristdtor. Se produce astfel un hiat al indeciziei,
deloc inofensiv. Cu ce vor sa-I umple comentatorii
majoritari ai momentului, de diverse varste, men-
torii miscand, cu abild nonsalanta, pe tabla de sah,
pionii tineri? Pe de o parte, cu injuria la adresa
celor ce nu se pot apdra ori... nu prea conteaza, in
asociere cu adularea groasd, de veche traditie an-
tedecembrista, cand se afld in cauza ,,persoane
Tnsemnate” (nici macar mediocritatea patenta si
obrazul patat de colaborationism al unora dintre ele
nu par a forma o piedica in calea unor exercitii

encomiastice). Pana si un tanar (si talentat) cro-
nicar precum Daniel Cristea-Enache nu sovdie a-Si
reproba cativa confrati de varsta apropiata, mentio-
nandu-i pe C. Rogozanu, al cédrui condei, scarbit de
»autodidactul” Octavian Paler si de ,,invechitul"
(sic!) Gaston Bachelard, secretd numai lapte si
miere cand scrie despre influentii sdi protectori, Si
de deja reputatul purtator de servieta al academi-
cianului-sef E Simion, care se aratd ,,suspect de
acomodat” (la modul elogios!) obiectului gloselor
domniei-sale, cand e vorba, de pilda, de ,,potentul
financiar Dinu S&raru", de ,.editorul Viorel Stirbu"
ori de ,,omul de televiziune Céatalin Tirlea", In rest
calomniind si stropind cu noroi spre a fi cu totul pe
placul triplului d-sale patron, academic-universitar-
publicistic. Pe de altd parte, prin cultivarea unei
scriituri alambicate, lunecoase cét se poate, sme-
cheresti, care pare a spune multe fara a spune nimic
angajant, o colectie de fleacuri vioaie ce umple
coloanele de reviste cu o spuma cantitativ impre-
sionantd. ,,Visul inteligentei libere" de care vorbea
Maiorescu (cat de ,,invechit" poate fi diriguitorul
Junimii, dacd si Bachelard capdta un asemenea
calificativ!) decade Tntr-o neobositd argutie care
intarzie a se fixa, care pardnd a accepta totul nu
accepta nimic si, parand a refuza totul, nu refuza
nimic. Frazele unor astfel de articole, deloc putine,
seamana cu acele usi pictate din decorul unor piese
de teatru, care, neputandu-se deschide, fireste ca nu
duc nicdieri.

Care este efectul unor asemenea texte tot mai
inflorescente, tot mai caracteristice, din pacate, pen-
tru ceea ce unii vad a fi un ,schimb de stafeta” al
criticii autohtone? Cel al glisdrii cdtre nonsemni-
ficativ, al iesirii (convenabile ntr-un fell!) din ca-
drele rational organizate ale constiintei literare, din
sistemul sdu de optiuni. Nu e decédt o pseudoeli-
berare din climatul prezentului, o forma ,,eleganta”
de dezertiune, un plonjon, adesea virtuoz, specta-
cular, In apele placide ale amoralitatii. Adicd o va-
riantd a celui de-al treilea pol, al ,apoliticilor" si
»echidistantilor”. Cautand a ocoli problemele reale,
dureroase, a carti impotriva criteriului etic (e o
posturd in voga), zelatorii sai de ultimd ord simu-
leaza cateodata un curaj care, daca ar fi autentic, ar
trebui sa implice abordarea onestd a temelor spi-
noase, asumarea unor atitudini decise fatd de nu-
cleele vietii literare actuale. Exprimarea unei pozitii.
Dansul eschivei este unul pervers. Cei care se feresc
de adevar ca de-o ,,capcand”, desigur ca fac ochi
dulci minciunii, invitand-o Tn cadrilul lor ca sen-
zuald partenerd de moment Mixand frumosul, ura-
tul, binele si raul, dreptatea si nedreptatea, tinerii
»~emancipati”, emitenti ai unor astfel de comentarii
»scaldate”, au Tn permanentd un ochi indreptat spre
,victimele" lor, din randul autorilor de care nu le
pasa, pe spinarea cdrora Tncearca a-si incropi la
repezeala o ,autoritate” inspiratoare de ,fricd", iar
celalalt ochi atintit spre personajele influente carora
se silesc a le ghici cu fanariotd ravna dorintele mai
mult ori mai putin secrete, a le intra sub piele.
Ludicul lor, prevazut oportun cu valente gata ,,cand
sa-mbie, cand sa-njure”, devine astfel o unealta a
tendintei. A tendintei de-a face pe plac celor cu
putere de decizie, celor a cdror carierd constituie
visul suprem-atractios al razbatatorilor Tnvatacei.
Oare mentorii nu-si dau seama?



interviu 11 |

marian popa:

-ISTORICUL LITERAR EXECUTA
PENTRU SINE ANALIZA,

CA UN MEDIC SAU CA UN LABORANT,
SI PREZINTA CITITORULUI NUMAI

DIAGNOSTICUL SAU REZULTATULY (1V)

Marius Tupan:
categorializarile.

Marian Popa: Céte sunt, ele nu contin elemente
calificative. Au un caracter determinativ. Literatura
de consum si Paralogici nu sunt formulari peiora-
tive. Literatura este un sistem, si in orice gen exista
loc si conditii pentru capodopere. Un reporter a ob-
servat exact, pentru cititorii unui jurnal saptamanal,
care apare vineri pentru pauza duminicald, de
traditie biblicd: Marian Popa dezvoltd un sistem
similar celui indicat Tncd Tn Romania drept al lui
Mendeleev. Numai cad reporterul acorda un sens
negativ acestui demers. Este sensul curent cunoscut
comentatorilor cu tarif, celor complexati si roman-
ticilor, de la pasoptisti, prin comunisti, pana la
postdecembristi. Da, optiunea lui, a istoricului este
neopozitivista: literatura este un sistem de functii si
de functive, ideea de valoare e datd de cantitatea de
relatii pe care o relata o poate determina in sistemul
elementelor, sulful nu este mai important ca
oxigenul sau titanul, un autor.poate da in domeniul
literaturii de consum o opera la fel de importanta ca
aceea a unor Dimov sau Radu Petrescu. Desigur,
lectorii sunt ei Thsisi situabili Tntr-un sistem si unul
Jiu ei, un adipos, a gasit cd Istoria lui Marian Popa
tre un caracter sulfuros.

M.T.: Un mod de categorializare personala
>unt titlurile de capitole si subcapitole. in acest
lomeniu poate interveni subiectivitatea. Si chiar
nai mult, ineomprehcnsibilitatea.

M.P.: Evident Istoricul trebuie sa fie foarte
itent In aceasta privinta Dar, trebuie repetat, si
ectorii. Aristotelic luand lucrurile, un titlu bun este
» combinatie de genus si specie, de specie si parti-
:ular. El devine incomprehensibil atunci cAnd com-
bind particularul cu accidentalul, astfel ca titlul nu
nai sustine textul, ci i se opune. Dar un carturar-pro-
:ator a gasit intentii ,,socante” si ,,scandal izante™ in
itlurile Probleme detaliate si detalii proble-
natice, Oameni cu pete - dalmatieni si porci de
fazna, in desfasurare, cu modificari: Marin
Jreda, Multi tineri Tntre niste extreme foarte
ipropiate, Cateva zeci de litere pentru masse,
’scudologia prezentului: e bine. Unele ,titluri-
Jomba“; ,,zglobii aberatii", ,,expirand in nonsens",
:u care autorul ,,a tinut sa-si compromita catimea de
alent, de comprehensiune, de expresie cu adevarat
riticd" etc.: O parte Tnca mai integranta a cauzei,
nvers: romani in minoritate, Eugen Barbu:
dificari de distructii. Este jenant sd se constate ca
in cdrturar-prozator compromite catimea de Tncre-
lere care se acorda de obicei tagmei sale, compor-
andu-se mental prin evaludri specifice copiilor si
elor fard antrenament cultural. Toate titlurile alese
le Marian Popa sunt organic relationatc cu proble-
aatica textului, combindnd uneori sintagme rele-
ante timpului prin parataxe si parafraze problema-
Izante sau rezolutive. S& ludm unul din cele incul-
mte: Pscudologia prezentului: e bine. Un capitol
oncentrat asupra unei conventii temporale pscudo-
agizate (poate ca., carturarul prozator nu cunoaste
:rmenul) se Tncheie cu o celebra propozitie, care
ste si titlul unui volum de Maiakovski. Altul: O
arte inca mai integrantad a cauzei. Porneste de la
armula leninista notorie in epocd, ,Literatura e
arte integrantd a cauzei proletare"; Tn cadrul partii
itegrante, criticii acordandu-i-se in acea faza un rol

Au displacut unora

decisiv. Altul: n desfasurare, cu modificari: Ma-
rin Preda, combina doua titluri de nuvele, pentru a
indica reprezentativul unei anumite etape din opera
prozatorului. Altul: Eugen Barbu: edificari de
distructii, preia mottoul Princepelui (Aedificaho et
destruam, Marian Popa sperd ca., carturarul-
prozator stie de unde provine fraza; nu de altceva,
dar Eugen Barbu a plagiat totul), pentru a sintetiza
un mod esential al prozatorului de a vedea istoria
omului si a unei societati, chiar viata literard, si care
i-a afectat nu mai putin propria imagine. Din pacate,
chiar daca are rabdare si bunavointa, Marian Popa
nu dispune de spatiul necesar pentru a explica toate
titlurile si subtitlurile Istorici sale. Dar ar fi oare
utild aceastd activitate, fie ea orientatd catre un
carturar-prozator, care si-a compromis catimea de
credibilitate, semnand nu cu mult timp Tn urma un
articol intitulat ,,Realismul micilor amanunte"?
Desigur, daca este posibild coruperea sensului unui
cuvant prin realitatea pe care e constrans s-o repre-
zinte. Dacd Galaxia Y43 este un amdnunt mare
langa Galaxia W21, care este un amanunt mijlociu.
Si ce parere sa mai ai despre parerile unui carturar-
prozator, care bulibaseste termeni precizati, in niste
fraze ca , Portul este vazut tot ca un terminus nu ca
un incipit al unei actiuni. Este un terminal al civili-
zatiei fi acolo fi aici."? Incipit, a indicat initial pri-
mele cuvinte ale textelor, pe vremea cand nu se
obisnuia sa se doteze rolele si chiar unele tiparituri
cu un titlu (explici: Un scandal numit istorie, de
exemplu). Sens folosit si azi, Tnca necorupt

M.T.: Conceptia sistemicd, sau neopozitivista,
sau postmoderna ancantizcaza si ideea morala.
Dar, intr-un reportaj, i se atribuie lui Marian
Popa si Istoriei sale un rol de ,,executie morald“.

M.P.: Aiureald Morala exclude sentimentele. S&
se aleagd o data Ori Marian Popa are sentimente
anti- si pro- plasate eronat, si atunci n-are moralg,
ori viceversa.

M.T.: Executia morala o data atribuitd, se
continug, detaliind: ,,Pare un glonte tras dinainte
de 22 decembrie 1989, care-si cauta potentiale
victimeld. De unde, concluzia: ,,Tomurile domniei
sale vin un pic cam tarziu pentru a se mai
indrepta ceva pe taram morali.

M.P.; Retoricd balistica, de balci local si film
science-fiction. O istorie se va ocupa totdeauna de
trecui Ca a tras un glonte din trecut, prezentul fiind
altfel, probabil si sub aspect moral? Dar Marian
Popa nu se indoieste de astal lar in Avertisment a
afirmat contrariul! Istoria sa poate fi utila viitoarelor
demersuri ale imoralitatii | De altfel, procesul inexo-
rabil de globalizare, care implica globalizatori si
globalizati, va avea obiectiv nevoie de totalizarc, iar
totalizarea viitoare nu se va putea realiza fara imo-
ralitate, coruptie si alte fenomene prezentate in
aceasta Istorie. Sa fie clar: Marian Popa crede c4,
logic luand lucrurile, un istoric care ar executa mo-
ral fapte consumate, nu s-ar deosebi de un killer care
si-a pus Tn cap sa omoare un cadavru fara identitate.
Cu istoria nu se poate face morald Ba nici invers.

M.T.: Au aparut opinii despre Istorie in
foarte diferite reviste, la radio si televiziune, ex-
primate de comentatori foarte diferiti. S-a scris si
in ,,Catavencué: E important cine si cum scrie
despre aceasta lucrare?

M.P.: Este si nu este. N-au cum sa deranjeze

anumite comentarii pe cel care accepta conventia. Sa
ne amintim ce-a zis un luminist: si lliada poate fi
distrusd cu doua-trei cuvinte. ,,Catavencu™ este un
titlu care spune totul. Revista Tsi respecta numele si
renumele, fondat de altfel (se vede asta in Istoric!)
de comunisti, curand dupa 23 august 1944. Trebuie
intrat Tn conventia eroului caragialesc. Nu mergi la
un teatru de revista daca vrei sa plangi, nu te uiti la
Garcea, daca vrei sa intelegi eroismul de la Mara-
sesti. Catavencu trebuie sa fie pentru contra, fie s
fictiondnd. Pentru Catavencu si Garcea, Divina
Commedia este opera unui emigrat derizoriu, care a
colportat ideile cdcécioase ale unui Bruneto Latini,
tip avand relatii cu Securitatea varfurilor Bisericii
Catolice. Asadar: un individ cu acelasi nume poate
fi prozator si gazetar, armean, malarmean si mallar-
mean, inteligent si apter. Din nefericire, exploatarea
intensd a unei ipostaze precare poate afecta statutul
celorlalte.

M.T.: Adica? Mai aproape de subiect!

M.P.: Un comentator isi bazeaza niste conside-
ratii asupra autorului Istoriei pe niste informatii atri-
buite unor ,,prieteni comuni”. Dar nu conform silo-
gismului Les amis du mon ami sont tnes amis, ci
viceversa Dar Marian Popa poate recurge si el la
aceiasi prieteni comuni, mai ales ca intre timp ei au
devenit nume pe monumente funerare. Prietenii
comuni l-au descris pe fictionarul Catavencului ca
pe un tip inteligent, dar incapabil sa scrie cartile pe
care le-a scris la varsta respectiva; ba au zis chiar ca,
daca, ar fi izolat (nu ca la Pitesti, Doamne fereste!
Nici macar ca Vaclav Havel!) si ar fi pus sa mai
scrie ceva in sensul a ceea ce deja a scris, n-ar fi n
stare sa treacd nici macar de primul capitol al unui
roman. Dar Marian Popa refuza sa apeleze la acesti
prieteni comuni. Un altul Tsi aminteste cd pe vremea
studentiei, asistentul Marian Popa scria pe tabld
numele Tolstoi si Proust Amintirea sufera si n acest
caz. Chestii din astea faceau altii. E drept ca asisten-
tul facea scheme, dar cu Beckett si altii. Daca tot
este vorba de amintiri si de memorie: despre acest
student, Marian Popa Tsi aminteste ca de-un subtirel
lihnit, cam nevolnic, baiat de militian mort poate
prematur; un baiat cu care a mers la Editura Uni-
vers, pentru a-1 ajuta sa castige ceva bani executand
referate si chiar o prefata Ceea ce atunci era aproape
ilegal. Marian Popaisi mai aminteste ca tanarul avea
0 anume structura dispusa la subordonare, caic pc el
nu-1 interesa Pentru acest motiv, dupa ce si-a gasit
zgarda corespunzatoare, tanarul a Tncetat sa dea si
buna ziua Psihanaliza a studiat atari cazuri, carora li
s-au gasit si termeni indicativi.

M.T.: Un fapt ciudat: au comentat Istoria mai
ales scriitorii!

M.P.: Care n-au fost multumiti de aprecierile re-
partizate lor. Oricum, uitand ca o asemenea carte nu
este scrisa pentru scriitori si critici, ea ocupandu-se
de scriitori si critici. Dar faptul este explicabil si prin
asociatie cu alte fenomene. Cei mai interesanti co-
mentatori ai teatrului postbelic au fost tot scriitorii,
nu asa-numitii profesionisti. Cele mai bune analize
de poezie le-au dat Doinas, llie Constantin, Dan
Laurentiu, Dinu Flamand si altii, nu profesionistii
exegezelor. Dar unii din comentatorii acestia au un
defect: trec rapid si ilogic de la observatiile privind
obiectul si propria imagine la generalizari asupra in-
tregii lucrari. Si atunci, autorul Istoriei isi spune ca
ar fi mai bine daca un atare autor s-ar concentra asu-
pra prozei proprii, bundoara asupra celei excelente,



de tipul Cancerul blond. Anume péana la metastaza.

M.T.: Ce tipuri de critici au afectat cel mai
mult?

M.P.: Intrebarea e corijabila astfel: ce tipuri de
reprosuri au excitat zigomaticii? A placut in primul
rand discutia de la Muzeul Literaturii Roméne.
Marian Popa va Tncerca sa cumpere drepturile de
reproducere pe CD ale acestei discutii, manat de
doud motive: (1) este o veritabila comedie audio,
care va avea succes comercial, mai ales c& dispune
si de predicatul ,realty”, (2) deoarece doreste sa
existe pentru posteritate un ,segment” (daca se
recurge la cuvantul la moda) de ilustrare a nivelului
intelectual al artistilor epocii.

Altfel, cum deja s-a vazut, l-au afectat spusele si
scrisele bazate pe atribuiri. Chiar atunci cand ele
n-au apartinut unor oameni cu gandire inferioard. De
ce? Pentru ca acelea privind inexactitdtile sunt salu-
tare, in vreme ce celelalte nu sunt corijabile. E deza-
greabil sa te referi la cei care compun afirmatii si
asociatii aiurea si le atribuie lui Marian Popa Ma-
rian Popa ,,afacut imense sacrificii pentru a-si duce
la hun sfarsit proiectul unei istorii..." Principii apli-
cate ar fi fost ,,Vom lupta toti pana la unu" si ,,Asa,
manca-ti-as gura, ca la unu sd mergem si noi la
masa™, a inteles un combatant Relationari n deficit
de irigatie cerebrald Uitand ca Marian Popa a cdutat
sa se ocupe de 0 anume epocé precizata (urmarindu-
i, desigur, relatiile relevante Tnainte si dupd), cineva
fi aminteste cd a omis trei basarabeni de mana a
patra, morti in Siberia, Tn 1926, 1942 si 1943. Altci-
neva considera ca e fals s& se Tnceapa o istorie cu
data de 23.08.1944, care nu coincide cu nasterea lite-
raturii de stat comuniste: unei asemenea obiectii este
greu sa i se replice, doar in masura in care ea vine
din partea unui carturar-prozator. Cu care este peni-
bil sa se polemizeze - daca-i rezonabil sd se Tnceapa
lumea cu nasterea copilului, sau cu coptdarea parin-
tilor. Prozator-cdrturar care afirma cd Marian Popa
s-a ocupat In lucrarea sa exclusiv de literatura comu-
nistd | De unde pand unde scorneala aceasta? Auto-
rului i se atrage atentia ca a gresit pana si-n propria
bibliografie: Dictionarul a aparut in 1971, nu in
1972, corecteaza unul, ludndu-se dupa aparente tipo-
graliate. Tn realitate, prima editie a aparut pe la
jumatatea primului trimestru al anului, din cauza
unor scriitori despre care nu se stia daca se vor in-
toarce sau nu din Occident Cine nu crede, sa ve-
rifice Tn arhiva Editurii Albatros. Explicatia unei
atari bizarerii trebuie, deci, cdutatd Tn descrierea
sistemului editorial al timpului, descris Tn Istorie.
D. Sirbu a fost omis din Istorie, afirma altul, desi
i s-a dat un spatiu copios, ceea ce dovedeste ca
individul n-a consultat nici macar indexul lucrdrii
sau are defecte de lecturd, indicabile prin vreun pre-
fix grecesc cu directie moderna patologicd, cum este
a. Desigur, se manifesta si rationamente patologice:
Marian Popa l-a criticat pe Eugen Barbu deoarece
nu l-a putut considera patriot Fanus Neagu... ,,afost
si mai este un fanatic admirator a! national-comu-
nismului si al Institutiei care pazea doctrina".
Fanus? Din care text reiese acest sens? Sau din care
actiune a vietii sale? Fanus este unul din putinii
scriitori si gazetari activi care n-a scris niciodata
»Ccauscscu™ in textele sale. Dar exista si critici
echivoce, provenind adicd din fatalitati strdine de
fiecare termen. Gheorghe lova, Textualistul Suprem
al Tarii, declara cd el nu mai este textualist din
1973-74, adica Tnainte de a publica vreun text; chiar
daca-i adevarat ce spune, despartirea sa de chestia
numita n-a fost observatd de nimeni. lar ce-a deve-
nit ex-textualistul tot n-a semnalat nimeni. Asa ca-i
ramane lui Tnsusi sa anunte. Eventual in ,,Monitorul
Oficial". Este, pe bund dreptate, semnalatd eroarea
din pasajul dedicat lui Gabriel luga, privind greva
celor cinci tineri, care a avut loc intr-o noapte din
1972, nu din 1973; dar eroarea este una de prelu-
crare computcristicd, nu de informare, deoarece
atunci cand se refera la greva propriu-zisa (I, 224),
datarea e corecta - 1972. Un carturar-prozator ci-
teazd o alta eroare de prelucrare, ,lirara", (I, 640),
pe care o doteaza cu indicativul ,( !?)", Marian
Popa a deschis volumul la pagina indicata si n-a ga-
sit ,,cuvantul™ indicat, ci doar , lirar" (corect: librar).
Ceea ce l-a determinat s& se Tntrebe daca n-ar trebui
sa se uzeze si pentru carturarul excesiv indicativul
nedumeririi. Tn ordinea acelorasi fatalitati, cineva a

acuzat candva faptul ca, in Dictionar, a fost ignorat
Ovidiu Genaru, ignorat in realitate numai 1n
exemplarul lui, defectuos...

M.T.: Cineva s-a referit la un scandal
autoregizat cu proza de Marian Popa...

M.P.: Care scandal, ce regie? Textul care con-
tine nazdrirea a trezit simpatia si compasiunea lui
Marian Popa, ca un autentic text naiv. Cel mai im-
presionant lucru din el a fost, totusi, un cuvant, ex-
ceptional la propriu si la figurat, din pacate expli-
cabil tot prin prelucrarea computeristica: ,,deocu-
mentarea". Marian Popa formuleaza pe aceasta cale
celor in cauza si in drept rugamintea de a-i permite
sa-l adopte.

M.T.: Trebuie recunoscut cd unica incrimi-
nare Tnca neformulata priveste imitatia.

M.P.: Ba da Existd una Cineva a constatat ca
prima parte a primei fraze din Istorie seamana cu
prima propozitie dintr-un roman de-ale lui.

M.T.: Si, desigur, ca va li negata apropierea!

M.P.: Desigur. Prima frazd a Istoriei e o
banalitate. Pentru isprava sa, istoricul n-a crezut de
cuviintd sa inventeze nici faptele, nici locurile
comune, nici alfabetul, nici pe radical din doua.

M.T.: Motivatie subredd! Alta nu poate fi
servita?

M.P.: Mai intdi, ca vechi cititor de romane,
Marian Popa va afirma cd inceputul romanului
actualului reporter e stangaci, desi la nivelul
conceptiei autorului lui. Un bun meserias ar fi putut
Tncepe altfel. De exemplu: ,,Apoi a venit Vasile
printre bozii din fundul gradinii". Marian Popa
profitd de aceastd ocazie ca sa-si marturiseasca
inspiratia: Tnceputul frazei sale se afla in rectiune cu
Tnceputul primei propozitii din Vechiul Testament,
Geneza, 1.1. Un alt Tnceput care i-ar fi placut ar fi
fost unul n stilul binecunoscutului poet: ,,Puisgue
ce soir, onze Decembre/ Mii huit cent soixante-un, je
n'ai/ Qu'a router le chapelet d’ambre/ D'un reve
centfois egrene'..."

M.T.: A fost evocata si Galeria Rapidului
pentru a defini mentalitatea istoricului.

M.P.: Da, o mare galerie! Ce spirit acolo!
Foarte liber, in raport cu acela al strigatorilor dupa
instructiunile seniorilor editori! Dar treaba trebuie
putin corectatd, Marian Popa este rapidist colateral,
in masura in care a jucat rugby: el Tsi evoca rareori
tribunele din Ciulesti, dar se gandeste cu dor la mai
hacana, adica la marca echipa Grivita Rosie si la
Parcul Copilului!

M.T.: As vrea sa inchei cu o intrebare bazata
pe doud observatii care decurg din raspunsurile
date. Unu: Marian I’'opa nu acceptd aproape nici
0 obiectie si arc pregatit raspuns pentru oricare.
Doi: Raspunsurile sunt in asa fel date, incat
releva micimea si absurditatea majoritatii criti-
cilor si obiectiilor. Daca lucrurile stau asa, mai
era oare necesar sa li se raspunda autorasilor de
comentarii? Calincscu, autorul unei Istorii cu
care Istoria lui Marian Popa a fost, pe drept sau
nu, asociatd, n-a raspuns avalansei de critici
extinse n sapte ani!

M.P.: Calincscu n-a raspuns, pentru ca ar fi fost
inutil, In timpul rdzboiului. lar dupd rdzboi i s-a
inchis gura Da, meritd sa raspunzi. Este drept: co-
municarea cu imbecilii, analfabetii, fanaticii si
jurnalistii de serviciu este anevoioasa. Unii nu pot sa
te asculte, altii nu vor, altii vor, dar nu pot, altii... Ce
poti raspunde unor catei. Tsi fac si ei datoria, pentru
care Prepotenta senioriald le da papica Marian Popa
nu este de acord nici cu punctul de vedere cunoscut
prin lorga, despre care el a auzit de la marele
Carandino, conform caruia cel atacat nu trebuie sa
raspunda celor inferiori prin gandire, pregatire sau
caracter; dar el este de acord cu punctid de vedere,
chiar juridic formidabil, conform cdruia céinele Tsi
iubeste stapanul, chiar daca acesta este un infractor,
un céine fiind asimilabil unei arme de lupta. Atari
comentarii trebuie contracarate pentru ca, servite zi
de zi prin medii, au dus la coruptia si dezechilibrul
spiritului public Tn aceasta tara.

M.T.: Autorul unui reportaj afirma ca
Marian Popa intentioneaza sa scoata o a doua
editie a Istoriei. Cu 1000 de pagini in plus!

M.P.: Marian Popa ignora cine a furnizat repor-
terului aceasta informatie fictionata Da, autorul, va
trebui sa scoatd o noud editie, pentru ca o asemenea

interviu

carte seamana cu o gradina sau o casd pe care, din
moment ce le-ai intocmit, trebuie sa le si intretii. Din
surse demne de incredere se stie ca intr-o editie
secunda vor exista corecturi, dar numai un plus de
noud pagini. Din aceleasi surse demne de Tncredere,
nu ni s-a comunicat in ce constau corecturile. in le-
gatura cu posibilitatea altor restructurari ale textului,
sugestiile reporterului nu pot fi luate in consideratie,
pentru ca ideea de a reduce o Istorie la un eseu este
0 idee care i-ar putea veni numai unui gazetar cu
numar limitat de randuri sau semne tipografice. Nu
este Tncurajatoare nici ideea reducerii compendialc:
daca Marian Popa ar fi acceptat reducerea cu zece
pagini, poate ca numele prozatorului-reporter ar fi
disparut Ceea ce i-ar fi produs istoricului mustrari
de constiinta

M.T.: Exista ceva ce, lipsind din prima editie,
provoaca regretele autorului?

M.P.: Da Darintre timp, in vederea reeditdrii de
maine a editiei de azi, autorul a reparat ce trebuia re-
parat A introdus un capitol despre lon Sava, a extins
capitolul Radu Petrescu printr-o analiza extinsa a ro-
manului sau fundamental, a scris mai mult despre
loan Grosan si I-a valorificat pe Radulescu-Motru
pentru consolidarea unor afirmatii despre epoca
S-au retinut criticile privind absenta Iui loan D.
Ghcrea si prezenta redusa a lui Mihail Sebastian,
astfel cd autorul se angajeazd sa examineze mi-
nutios, opera respectiva, compatibild cu Istoria sa.

M.T.: S-a acuzat deja amploarea suprastruc-
turarii istorice. Mai era nevoie si de Radulescu-
Motru ?

M.P.: Da Radulescu-Motru este esential ca ati-
tudine si sub raport informativ. O atitudine, o inter-
pretare din epoca respectiva devine ulterior o infor-
matie, pretioasa si sub raport teoretic. Este nevoie de
asa ceva deoarece s-a extins clasa lingailor, deprinsi
sa citeze fara contenire din maestri cogitatori occi-
dentali, care n-au trait si deci habar n-au avut de ce
s-a intdmplat Tn Blocul sovietic si Tn Roménia, dar
au ajuns sa-si dea cu parerea, sa aprecieze, sa avan-
seze idei, sa interpreteze si chiar sa traga concluzii
care au fost formulate la timpul respectiv de local-
nici.

M.T.: Pana acum, Marian Popa a fost com-
parat cu Nac Ghcorghidiu, cu lon Caraion, cu
Mircca lorgulcscu, cu M.N. Rusu, cu un poet
francez sinucis, autosacrificat, parca, al carui
nume scapa si celui carc-1 evoca...

M.P.: Orice asociatie e binevenitd in epoca
postmoderna Chiar si cele defecte. Marian Popa nu
s-a sinucis si n-o va face. De ce - relatie intre sacri-
ficiu si sinucidere? Pentru cd asa vrea sau poate
mintea asociatorului? O altd licenta asociativd a
aceluiasi, chiar o impietate: comparatia cu Gemenii
din New York. Care, daca ar fi amanuntita, cum ar
fi cazul, ar duce la consideratii dramatice privind
insanitatea producatorului ei. Sa evoce Marian Popa
ultima replicd a camusianului Caligula sau prima din
Colas Brcugnon? Marian Popa s-a nascut cu cascta
de cianurd in gurd, dar, ca batranul din romanul
Fallada, n-o va strivi nici macar cu o frantura de se-
cunda Tnainte de a fi decapitat Marian Popa con-
tinua sa trdiascd, atat cat ii va ingadui firul vietii si
un Dumnezeu care l-a scutit de vreo religie anume.
Si va fi pentru el orgasmic agreabil, dacd pana la
sfarsitul vietii se va mai pronunta intrebarea mo-
dulatd exasperant de moderatorul Gradinii lui
Polemos: ,,Cefel de om e asta?"

M.T.: Cum ar crede Marian I’opa ca ar tre-
bui sa se Tncheie o convorbire despre ci si Istoria
sa?

M.P.: Marian Popa a dat o Istorie. Nu i-a fost
usor s-0 scrie. A Tnceput sa lucreze, dupa un serios
examen psiho-fizic: atunci cand a ajuns la concluzia
cd, fiind greu, va fi foarte greu, dar ca va putea,
totusi, rezista atat eforturilor scrierii, cat si con-
secintelor tipdririi. Nu este buna Istoria sa? Sa dea
altii una mai buna Pana atunci, Istoria lui este cea
mai bund, chiar si pentru cd este singura Dar si dupa
aceea va fi utila, dacd nu buna, Tn masura in care va
putea servi de termen negativ pentru o comparatie
cu ISTORIA cea mai buna

Interviu realizat de
Marius Tupan
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LITERATORII ROMANI FATA IN FATA
CU ISTORIA LITERATURII ROMANE

DE AZI PE MAINE DE MARIAN POPA

1 emnaland, Th numarul 4/2001 al ,,Obscr-

vator"-ului miinchenez, aparitia la Fundatia
I Luceafdrul a Istoriei literaturii roméne de
zi pe maine, asterneam pe hartie o anume
igrijorarc, o senzatie mai degraba, pe atunci inca
isuficicnt fondata: aparitia acestei Tnsemnate
icrari a fost «salutata», in special de estahlish-
eentul literar din tard, irascibil si usor inflamabil
ideca (pentru mine unul, a) stringentei necesitati
3 reevaluare a istoriografiei literare recente si de
ustare a idolilor sacri ia dimensiunile lor real-
manc, cu sensuri dezaprobatoare, cu narile um-
ate de mirosul primejdiei si coalizdrii sub fla-
iura rosie, de alarma, in concilii de urgenta care
i Tnceput instantaneu sa bata pasla complotului
cerii (asupra operei in se) si sa exerseze tonurile
alte ale corurilor calomniei (in ce-1 priveste pc
larian Popa si Istoria sa), ambele fiind arme de
jna traditie si recunoscuta eficacitate n razboiul
fltural roméan-roman".

Nu aveam, atunci, la Tndemanad, decét un arti-
>l apdrut in ,,Cotidianul” din 5 noiembrie, semnat
I Elena VIadareanu, din care Tmi permit sa citez:
...) istoric politicd sau nu, cert este cd Istoria...
i Marian Popa cam da peste cap toate ierarhiile
prejudecatile literaturii noastre. Stefan Agopian
lateaza: ,,in prefatd, Marian Popa marturiseste cd
i toate cartile comentate au fost citite In ntre-
me, de multe ori autorul folosindu-sc de cronici
martindnd unor critici Tn care avea incredere. Cu
e cuvinte, o lectura la mana a doua". Trebuie,
tusi, mentionat ca istoricul a folosit si rapoartele

lecturd ale Securitatii (chiar se precizeaza la un
oment dat: o carte pe caic ar fi trebuit s-o scrie
icuritatea). Cu alte cuvinte, Marian Popa este, cu
jurantd, ,,un autor harnic, dar lipsit de talent", pc
asupra mai este si antisemit si misogin. (...)
liar si asa, cu remarca lui loan Buduca, ,,Marian
ipa uraste scriitorii!*, cu ciudata ierarhie propusa
Marian Popa recunoaste cétiva scriitori, Adrian
:unescu, C.V. Tudor, Horia Stamatu, dar si
ircea Cartarescu, Cristi Popescu. 1.D. Sarbu
entru Adio, Europal!), scriitorul Eugen Barbu
u omul!), Marin Sorescu, Fanus Neagu.
toria... lui Marian Popa ramane o carte ,,mare"
i la propriu, si la figurat, dar in primul rand la
Oprin: cele doud volume Tnsumeaza 2500 dc
gini) pentru literatura noastra. Chiar si cu
regul sistem al colportarilor (Stefan Agopian
emplifica printr-o barfa pe care Marian Popa 0
fia, ca Brcban ar fi exclamat, privindu-si de jos
[ia spanzurata: ,Pacat de ea, cd avea picioare
imoase"), cu stilul & la ,,Saptamana" (deci o
arte pe gustul lui C.V. Tudor", concluzioneaza
topian, sau ,0 varza", precizeaza Angela
arinescu) - ,Istoria... lui Marian Popa nu va
tea trece neobservatd".

Lasand la o parte faptul ca ierarhia criticului de
Koln stabileste un adevar subtil - acela ca res-
ctivii literatori sunt Tntr-adevar cei mai repre-
uativi pentru perioada 1944-1989, fie prin iden-
care fideld cu mentalitatea, practicile si tacticile
nuniste (Paunescu, Vadim, Eugen Barbu etc.),

prin opozitia clara fatd de acestea (Horia
imatu) si ca insusi imensul volum de lectura nu
fea fi biruit de prim-vorbitori la abia cateva sap-

radu barbulescu

cronicar literar la revista
,,Observator Miinchen“

tdmani de la aparitia celor 2500 de pagini culese
marunt - noi Tnsine marginindu-ne sa semnalam,
fard pretentia de exhaustivitate a lecturii, aparitia
Istoriei..., ceea ce nc-a atras de atunci atentia a
fost insistenta cu care lucrarea era pusa sub conul
I&mpii dc birou a Securitatii.

De la lucrare la autor nefiind decét un pas,
conform vechiului proverb romanesc ,,spune-mi,
mamd, chioara..ll si a vechii tactici diversioniste,
folosita cu succes chiar de ,,organul” amintit pen-
tru destramarea eventualelor solidaritdti si pentru
stapanirea constiintelor mai slabe de nger -, iatd
cd luna ianuarie 2002 vine s&-mi confirme ba-
nuielile din noiembrie trecut si sa evidentieze acti-
vitatea spornica a conciliilor de urgenta Citesc,
astfel, in ,,Romaénia liberd" din 10 ianuarie, arti-
colul semnat de domnul lon Zubascu si intitulat:
»Senzational, Tn suplimentul «Litere, arte, idei»,
Dan C. Mihailescu 1l deconspira pc criticul Marian
Popa ca informator al Securitatiill...

Personalizarea discursului de... ,,idei" - dovada
a putinei capacitati a literatorului roman dc a purta
o discutie la nivel strict intelectual si necesitatea sa
launtricd, functionala, de a se stabili Tn mitologii si
legende - a ajuns la corolar: literatorii roméani (mai
ales) nu mai discuta, deci, continutul Istoriei..., ci
continutul lui Marian Popa!!l Un caz similar I-am
trait dc altfel si la Miinchen, cand, intentionand a
discuta n cadrul ,,Apozitiei" aparitia lucrarii lui
Victor Frunza, Istoria PCR, republicatda dupd
1989 si in Romania sub titlul Istoria stalinismului
n Romania, o persoana de altfel respectabila, fost
director adjunct la Vocea Americii si apoi la Radio
Europa Liberd, a deviat, din start, discutia, de la
carte, la autor: ,,Da, dar stim noi, Frunza a declarat
cd este comunist..ll; in realitate, Victor Frunza se
declarase drept membru al PCR atunci cand, la
Paris fiind, criticase guvernul Ceausescu fn
calitatea respectiva, si se reintorsese la Bucuresti
asumandu-si repercusiunile ce erau de asteptat! Si
in exilul de dinainte de ’89 frazele respectivului

redactor al REL au avut efectul scontat: cititorii
romani (oricum extrem de putini) nu s-au mai
apropiat de cartea lui Victor Frunza, care descria
in detaliu si la obiect capturarea Romaéniei de co-
munistii aserviti Moscovei, rapirea Basarabiei si
celorlalte teritorii cu acceptia servild a conducerii
partidei respective, catastrofa colectivizarii si
industrializarii fortate, fiindca Victor Frunza.,
fusese comunist! ERA - refugiatul cu azil politic Tn
Danemarca - comunist!!!

in cazul lui Marian Popa, rolul de raspandaci
de gogorite (de calus dc pasla pc gura autorului si
de frane de tiraj) si l-au asumat LA&I si ,,Roménia
libera", in spetd domnii Dan C. Mihdilescu si lon
Zubascu.

Potrivit domnului Zubascu, in articolul men-
tionat: ,... Dan C. Mihdilescu face o dezvaluire im-
portanta (...) identificandu-1 pe criticul si istoricul
literar Marian Popa ca informatorul «Mihu»
(numele de cod) din Cartea alba a Securitatii,
care se ocupa de destinele scriitorilor in perioada
1944-1989). Senzational de-a dreptul, ca demers
publicistic profesionist, e faptul ca redutabilul Dan
C. Mihailescu (...) Tl deconspira in mod incontesta-
bil pc Marian Popa ca informator al odioasei insti-
tutii pundnd céteva citate mari si late, din infor-
matiile incluse ca ,,documente” in Cartea alba a
Securitatii, semnate ,,Mihu", alaturi dc fragmente
din recenta Istorie a literaturii roméne dc azi pe
maine, 23 august 1944-25 decembrie 1989, voi.
I-1l, Fundatia Luceafarul, Bucuresti, 2001, 1274
pag.! (sic! 2504 pag. NR.B.). Comparatia probelor
produce stupoare: aceleasi idei, nume, teme,
atitudini, informatii si expresii - cuvant cu cuvant
- din citatele ilustrative ale celor doud surse
conduc la concluzia imbatabila ca ,,Mihu" este una
si aceeasi persoana cu scriitorul Marian Popa in
mod firesc, ar trebui ca aceasta dezvaluire, care
plutea Tn aerul ,sfant-blestematului colportaj
bucurcstean-securistic” si Tnainte de producerea de
catre Dan C. Mihailescu a dovezilor inatacabile, cu
citatele pe masd, sa declanseze un scandal sanatos
in lumea noastrad literard, accelerand procesul de
igienizare morald a receptdrii, prin revizuiri
necrutatoare".

Oare? Oare stiu domnii Mihdilescu si Zubascu
cu exactitate ce s-a petrecut cu materialele ,,lasate”
din imposibilitatea dc a le trece peste granita - in
tara, de Marian Popa? Majoritatea scriitorilor ro-
mani emigrati, ,,fugiti” sau ,,rdmasi" prin Vest au
fost nevoiti sa-si paraseasca (cei care le aveau)
lucrdrile neterminate, in tara, doar putini reusind,
pe cdi ocolite, sd si le recupereze; ca sa dau un sin-
gur exemplu: Vasile Manuceanu. De ,,recuperat",
Tnsd, marea majoritate a acestor manuscrise au fost
,recuperate” de Securitate. Si chiar poate sa creada
cineva ca un ,informator” al Securitatii - in cazul
acesta Marian Popa - ar putea fi atat de naiv incat
sa se ,,deconspire”, folosind literalmente texte apa-
rute in Cartea albd a Securitatii? La ce i-ar
folosi?!! in ce ne priveste, suntem de opinia c& su-
prapunerea citatelor cautate (si gasite !) de domnul
Dan C. Mihailescu se datoreaza unui sir de ,,gafe"
relativ usor de explicat. Securitatea a folosit, Tn
tentativa sa de a-si spala multele si grelele pacate
fata de natiunea romana, texte gasite in locuinta lui



fata de natiunea romana, texte gasite in |
locuinta lui Marian Popa dupd plecarea |
acestuia Tn Occident Tentatia de a le pune '
pe seama ,,informatorului cu numele cons- |
pirativ ,,Mihu" era cu atdt mai mare cu cat !
faptul ca Marian Popa este pe cale de a1
publica o Istorie a literaturii romane... era |
un fapt cunoscut de destul de multe per- |
soane. Cert este un lucru: indiferent ce s-or |
fi gandit creatorii Cartii albe a Securitatii, |
dacd autorul Istoriei... e Intr-adcvar una si

aceeasi persoana cu ,,informatorul Mihu*, ei 1
au ,,omis" sa-I Tnstiinteze; si mai ciudatd |
apare, in acest sens, indiferenta criticului
din Koln fata de cartea publicatd de 1
presupusii sdi ,,patroni": orice securist cu]
mintea la cap ar fi sorbit cu nesat respectiva
lucrare, pentru a se ogoi cu satisfactia !
muncii bine-facute... si ar fi tdiat respee- |
tivele pasaje din orice lucrare ulterioard
care 1i poartd semndtura...

Regret c&, .. ,impulsionat!! de afir- |
matiile suficiente ale confratilor dundreano- |
carpatino-transilvani, eram pe cale sa cad in
mlastina supozitiilor si scenariilor de thriller
politico-! iterar care Ti preocupd. Tn ce ma
priveste, sfatuindu-i pe eventualii cititori s&
se preocupe mai putin de scenariile care
privesc persoana autorului si s&-si ia timpul
necesar lecturii Istoriei... nu-mi rédmane
decét sa-l citez pe Marian Popa, cel care-mi
place mie: ,Istoria perioadei clar delimitate
de 23.08.1944 si 22.12.1989 este aceea a
unei banale ocupatii malefice particularizata
prin justificarea modernd a eliberarii
benefice. Adicd a exercitarii unei influente
fortate pe baza unui program caracterizat
prin fermitate teoretica si labilitate practica |
dezvoltata oportun si chiar retrospectiv prin |
acoperiri principiale, cu pretentii morale, !
dar dialectice. Este programul sovietic, de
totalizare marxist-leninist-stalinista a
societdtii  romanesti, utild, se estimeaza,
unei mai eficiente stapaniri si exploatari |
economice pentru un timp nu nedeterminat, ;

dar neprecizat public. Intr-un asemenea pro- |
gram, care valorificd minciuna constructiei |
unei lumi mai bune, capabila sa satisfaca |
toate necesitatile materiale si spirituale ale
individului si colectivitatii sale, artele si
indeosebi literatura se bucurd de o atentie
speciald, Tn masura in care ele sunt apre-
ciate drept materii de diversiune ezoterica si
instrumente de moderare social-politica,
psihica si volitionala. Sub acest aspect, se
poate afirma: a fost o epoca de mare glorie
pentru literati, chiar daca nu si pentru lite-
ratura, prin faptul ca niciodata si nicdieri i
altundeva nu li s-a dat o mai mare impor- |
tanta in viata societatii. Scriitorilor cu vo-
catie, ca si celorlalti: pentru ca se produce |
destuld literatura explicabila prin lipsa de
alternative dc exhibare, pentru bani, um- !
pierea timpului si dobéandirea unor pozitii
privilegiate Tn societatea pauperizatad. Se .
pune la punct in acest timp o productie lite-
rard oficiald, de aliniere politica, dar nu
poate fi suprimatd existenta alteia secrete,
nerecunoscute momentan sau definitiv, da-
toratd unor scriitori marginalizati sau exi- |
lati". (O sama dc concluzii, pag. 1217).
Daca astfel de gandire este proprie |
sccuristilor, Tmi cer scuze Securitatii.
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PUNCTUL DE GREUTATE -

L UCRARILE

S pectaculos-, agitat, complex n diversitatea lui, cu
marcante noutati, cu preluarea multor manifestari
traditionale, cu aparitii editoriale adesea surprin-
zatoare, cu un efort sporit de recitire a creatiilor din
trecutul mai apropiat ori mai Tndepartat, cu instalarea
in prim-planul vietii literare a generatiei dc mijloc,
acestea ar fi Tn mare caracteristicile Tnceputului de
secol si mileniu. Au fost 12 luni in care lucrurile s-au
mai asezat la nivel organizatoric si s-au consolidat
structurile breslei scriitoricesti, Uniunea Scriitorilor
avand o noua conducere dupa Tndelungate si, nu o data,
jenante jocuri de culise. La fel s-au petrecut lucrurile si
n teritoriu, la filialele din tara ale Uniunii. Cert este
faptul ca, de la instalare, echipa formatda a trecut cu
seriozitate la actiune, dovedind inventivitate mana-
geriald, preocupare atat pentru destinul literaturii
romane, cat si pentru soarta membrilor sdi. Premiile
Uniunii s-au decernat dupa o mai matura chibzuinta,
toamna, au avut loc traditionala intalnire de la Ncptun
precum si un profitabil colocviu al traducatorilor.

Activitatea editoriald s-a Tnscris Tn aceleasi note ale
cumpdra Pentru mine ramane un mister faptul ca toti
editorii se plang de sdrdcie, dar publicd ntr-un ritm
debordant Nu cred ca subventiile de la Ministerul
Culturii si Cultelor reprezinta sursa principald a
opulentei ce s-a vazut la cele doua targuri de carte -
care ritmeaza, vara si spre sfarsitul toamnei, peisajul
editorial. Si pentru ca am amintit de cele doua targuri
(revin la o idee mai veche: de ce nu se numesc ele oare
Saloane de carte?) se cuvin a fi mentionate si alte
manifestari asemandtoare, chiar dacd nu au aceeasi
amploare.

Mai peste tot in tara, in orase de mult recunoscute
drept centre culturale prestigioase, dar si in altele,
amortite pana in 1990 s-au desfasurat festivaluri, co-
locvii, concursuri literare prilejuite de comemorarea
unor mari scriitori nascuti Tn localitdti sau regiuni ai

i caror locuitori Ti cinstesc cum se cuvine. Am participat

la cateva si m-a impresionat efortul depus pentru

| pastrarea dialogului firesc, a schimbului inteligent dc

opinii, a consolidarii relatiilor colegiale si, nu n
ultimul rdnd, m-a surprins felul cum sponsorii au
raspuns initiativelor locale.

n anul Tncheiat ne-am amintit, la datele respective,
dc Alecsandri si de Goga, de Sadoveanu si de Bacovia,
de Hortensia Papadat-Bengcscu si de Dinu Pillat, de
Emil Botta si dc Alexandru Vlahutd, de lon Barbu si
dc Lucian Blaga, de lon Minulescu si de Claudia
Millian, am salutat exegezele critice de unor scriitori si
curente. Si tot in 2001, i-am sarbatorit pe cativa autori
ce Tmplineau varsta patriarhilor si totodata, ne-am
despartit cu declarata durere de cei plecati prea

| devreme dintre noi. Au lasat Tnsa nu doar opere, ci 0

nobila dorinta dc a sluji frumosul si literele romanesti.
Fara a avea pretentia ca dreptatea imi apartine n

; totalitate, am impresia ca punctul de greutate in apari-

tiile editoriale 1l reprezintd cele cateva lucrari de sin-
tezad, critica si istorie literara de care literatura
contemporana avea reald nevoie. Instrumentele de
lucru Tnseamna de fapt legatura cea mai solida si mai
sigurd dintre creatori si publicul receptor.

Tn ansamblu deci, un an care cuprinde Tn sine
tendintele ce se vor manifesta probabil in viitoarea
jumdtate a deceniului.

Si acum, dupa o introducere cam lungd, revin la
ntrebarile anchetei initiate de ,,Luceafarulil

1. Nu sunt sigur cd asemenea gesturi tin de feno-
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menul cultural. Se Tnscriu in acest domeniu, doar prin
aceea ca vehiculeaza titluri de carti. Mentalitatea, Tnsa,
tine de obsesiile sportive sau negustoresti, care Tntoc-
mesc clasamente de tot felul, agitind nume de cam-
pioni, de firme, de asa zise VIP-uri momentane. Reali-
zarea de clasamente in revistele culturale are si o alta
explicatie: recunoscuta tentatie dc a ,,aranja" lucrurile,
de a plati polite, de a ajuta pe cei ce fac parte din
grupul apropiat.

2. Cei numiti de dumneavoastra, autori care si-au
pierdut cititorii pentru c& si-au epuizat formula proprie,
se manifestd in orientarea publicului, nu din amato-
rism, ci din inertie. Asa au procedat decenii Tn sir, asa
Tncearcd sa se mentind in atentie si acum. Lucrurile se
Tnscriu n limitele firescului si nu poate fi decét
constatat Contestarea nu mi se pare normald Doar
tacerea.

3. Nu vreau s& ma contrazic. Deci ramén la ideea
ca instrumentele de lucru (Dictionarul esential al
scriitorilor roméni, Lista lui Manolescu, Fictiunea
jurnalului intim de Eugen Simion, Istoria literaturii
romane de azi pe méine a lui Marian Popa si exegeza
despre Exilul roméanesc 1945-1989 de Eva Behring)
sunt cele ce au dominat anul literar 2001.

Nu Tnseamna Tnsa ca destule carti nu ar avea merite
incontestabile si ca nu vor fi cuprinse in viitoarele
istorii ale literaturii.

4. Oboseala unui artist nu trebuie sa-1 ingrijoreze
decat pe del in cauza Important este sa fie constient ca
se afld in impas si sa nu se grabeasca a publica tot ceea
ce scrie. Mi se pare un secret & la Polichinelle.

5. Literatura roména de azi trebuie sd-si simta si
sa-si marcheze momentele ei faste. Daca nu o va face
ea, prin cei lucizi, obiectivi si cu functii in breasla
scriitorilor, nu o va face nimeni, nici un individ ce acti-
veazd in alt domeniu. Nu de laude neintemeiate are ea
nevoie, ci de onorurile si recunoasterile dezinteresate,
vizand cu precadere meritele actuale si nu cele trecute.
Acestea din urma trebuie cantdrite atent si evaluate atat
pentru ce au Tnsemnat la momentul aparitiei, cat mai
ales pentru rezultatele ulterioare. Orice forma de
pretuire se cuvine salutatd, dar si privitd cu detasarea
obligatorie.
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HAHALERE NELIPSITE DE LA
NICI UN PARASTAS LITERAR

1. Data fiind dificultuoasa circulatie atat a
rtilor, cét si a revistelor literare, aspect asupra
ruia m-am pronuntat si cu alte prilejuri, si asta
conditiile Tn care se publicd industrial pe toatd
istea romaneasca, e greu de presupus ca aseme-
a topuri anuale pot fi Tntocmite la finele vreunui
calendaristic. Un critic literar, oricat de harnic
fi el, si cu o vitezd de lectura echivaland-o pe a
netului ori chiar pe a luminii, va intra mereu in
aptea de Revelion cu sentimentul de insatis-
:tie si cu gustul amar ca marile carti, poate chiar
nodopera, nu i-au ajuns, din motive obiective,
raza preocuparilor sale avide de a se rostui intr-
strigat precum Evrika sau Ecce homo! Pe de
a parte, sindromul fragmentarismului ca efect
fast al descentralizarii, suficienta regionalista si
rtizanala ori presiunile manipulatorii, interesele
grup, politica revistei obediente fata de spon-
i sau de cei care gestioneaza sardcia bugetara a
nisterului  Culturii si Cultelor, si, deloc in
imul rand, subiectivitatea ca aspect intrinsec al
biciunilor omenesti scrise in legile de veci,
orna uitdrii din cunoscuta romanta populard, ei
ie, toate acestea amprenteaza nefast ierarhi-
ile literare din ultima lund a anului Tn curs,
emenea anchete amintind de serbarile scolare
:are se Tmpart premii si se pun coronite de flori
fruntile celor mai sarguinciosi si mai ascul-
> alumni, abstractie facand de sforile bal-
tice trase in prealabil de parinti aferati, par sa
urce, prin prematuritatea lor, lucrurile, de nu
nva fac parte din scenarii gandite sa forteze
na realitatii spirituale si sa influenteze in mod
itil verdictul juratilor culturali mai mult sau mai
in improvizati. Pe spatii restranse, de doud trei
ete, sd zicem, pericolul de a gresi in esalonarea
orilor anului ce tocmai s-a Tncheiat e unul
us, iar gestul in sine apare ca unul incurajator,
mebarea ce se ridicd automat e daca demersul
e intentionat al ierarhizatorilor nu-I inchide ca
-un tarc pe premiat, in perimetrul localist, in

sa-l proiecteze catre un centru national tanjit
jn pamant al izbavirii de orice condeier care si-
uat blestemul scrisului in serios. E necesar,

1, un timp de aproape Tncd un an, pentru ca
iul entuziasmelor critice sa se risipeasca si sa
T loc judecati lucide, totalmente sine ira et
lio. E singurul caz n care anchetele, topurile,
ninalizarile, Tncunundrile cu lauri ale serii-
lor merituosi isi au rostul lor stimulator si
artajant in acelasi timp.

2. Partea proasta e ca timpul nu prea mai are
fare cu oamenii scrisului, si atunci acestia intra
lanicd. Exista scriitori care, in virtutea faptului
J-au avut candva gloria lor, reala sau doar ,,cu
i de la politie”, nu vor sa paraseasca arena lite-
i si vin, dupd o lunga si de nimeni doritd ab-
;a creatoare, cu carti penibile, Tncropite parca
:um painea din cojile de pe covata si care, in

sa le consolideze imaginea de odinioara, le-o
irioreazd si mai mult Nu realizeaza, bietii de
ca-si ingroapa propriile statui in chiar ragai-
le bahice pe care le scot din piepturile lor de
alerc nelipsite de la nici un parastas literar mai

Ion rosioru
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acatarii si unde nostalgia jilturilor rosii li se citeste
n priviri. Disidenta de care fac atata caz, aidoma
hotului ce striga el Tnsusi ,,Hotii!*, e una vesnic
retrospectiva, fard datd, ca o prostituata n
retragere, si perpelindu-se sa-si legifereze statutul
de codoasa ori de patroand de bordel clandestin.
Ca si in sport, ori in muzicd, si Tn scris trebuie sa
stii sa te opresti la timp, macar in acel stadiu cat
in gloaba inerentd n-a raposat definitiv calul de
curse de altadata. Nu oricine are longevitatea
creatoare a lui Goethe, Victor Hugo ori Vasile
Voiculescu si forta de a da capodopere cand altii
de varsta lor se multumesc sa-si reediteze operele
de tinerete ori sa-si puna semnatura pe selectiile
pe care le fac altii. Considerand ca e o impietate
sa consum spatiul tipografic cu numele lor deja
ciuruite de molii, ma opresc aici.

3. Cartile asa-zise de capatai retinute pe par-
cursul unui an sunt cu sigurantda mai multe, cifra
cinci fiind aleasa cu parcimonie, pururi departe de
a-1 absolvi pe degustatorul de literatura de a
comite nedreptati prea flagrante, Tndeosebi cand e
vorba de genuri superprolifice precum poezia ori
proza de mare Tntindere, spre a nu mai vorbi de
memorialistica si dc jurnale, acestea din urma cu
Tnca destul de multa priza la public si n anul care
a trecut

latd, mai ntai, cativa poeti pentru care anul
2001 a fost unul norocos, fara a putea preciza
daca volumul citat reprezintd din oficiu si cartea
vietii lor: Adrian Alui Gheorghe (Tngerul cazut),
Viorel Dinescu (Calauze arhaice), George L.
Nimigeanu (Vinovat de sinceritate), Gheorghe
Lupu (Rugaciuni profane) si Mugur Grosu
(Haltera cu zurgalai).

Pe taramul prozei: Marius Tupan (Batalioane
invizibile), Adrian Busila (Dictionar de iubiri

ratate), Gabriel Chifu (Cartograful puterii),
Viorica Raduta (Irozi) si lon Beldeanu (Glontele
de cucutd).

Genurile care urmeaza sunt greu de departajat,
fiind extrem de multe punti de legdtura intre
jurnal (redactat zi de zi, Tn cazul Tn care nu e con-
trafacut cu intentia de a poza avantajos in ochii
posteritatii) si memorialistica propriu-zisa, aster-
nuta pe hartie Tn lumina documentelor din arhiva
scriitorului sau pe baza amintirii care, se stie, 1si
are capriciile ei mai mult sau mai putin narcisiste.
Deci, In ordinea consacrata de chiar prezentul
paragraf: Aurel Dumitrascu (Carnetele maro,
vol. 1), Marcel Lucaciu (Omul fara buzunare),
Gabriel Liiceanu (Declaratie de iubire), Micaele
Catargi (Paris, astazi si maine), Romulus
Munteanu (O viata traitd, o viata marturisita).

La capitolul critica literard, de asemenea greu
departajabila de zona eseisticii, Ti voi aminti pe
Alexandru Pintescu (Rusia intre ,,dezghet™ si
transparentd’), Marian Popa (Istoria litera-
turii...), Viorel Muresan si Traian Stef (Leonid
Dimov, monografie), Nae Antonescu (Revistele
literare interbelice). As adduga eseurile, botezate
ca atare de catre autorii Tn cauza, pe Mihai Cimpoi
(Bréancusi, poet al nesfarsirii) si pe George Popa
(Imposibila aventura).

imi vin in minte doar doi dramaturgi: Dumitru
Crudu (Crima sangeroasa din statiunea
violetelor) si Cristina Tamas cu o trilogie teatrala,
neavand pentru cei ce se vor fi aplecat asupra unor
pagini dedicate copiilor, pentru cei (si asa oropsiti
doar pe o pagind interioard), ce vor fi osardit la
traduceri din literatura universala ori spre a face
cunoscute peste hotare carti ale unor autori romani
de certd valoare.

4. Cu siguranta ca vor fi fost si esecuri, ca-n
orice literaturd, Thsa nu cred ca are rost sa batem
moneda pe seama lor, lasandu-le in plata Dom-
nului si in grija timpului, mester neintrecut Tn a
trage tarana peste tot si peste toate cele ce se nasc
murind. Céat despre absentele de azi, ele pot fi
foarte bine marile prezente de maine, asa ca sa nu
le deplangem, ci sa asteptam cu infrigurare cartea
de exceptie din 2002 sau din cei de dupa. Paman-
tul nearat se reface in singuratate pentru recoltele
viitoare.

5. Creatia propriu-zisd, elaborarea operei, se
consuma Tn nestiutd singuratate si se pare ca i
prieste haituirea politica la care e supus autorul.
Dezinteresul care i se arata 1l poate incrancena. De
ceasuri faste pentru literatura se vorbeste din clipa
in care se pune problema iesirii ei in lume: cir-
culatie, vandabilitate, succes de criticd, succes de
public. Ca si oamenii, cartile au destinul lor, Tnsa
nu trebuie mizat doar pe acest lucru, Tn virtutea
zicatorii ca pasarii chioare Ti face Dumnezeu cuib.
Autorul, mai mult decat oricine, trebuie sia se
zbata ca opera sa sa infrunte vamile pustiei.
Dincolo de toate acestea raman imponderabilul pe
care nimeni nu stie unde, cand si cum sa-l ia in
calcul, granita dintre fast si nefast, noroc si ghi-
nion, nedepasind dimensiunile irisului din ochii
albinei ce se-ntoarcc la stup in amurg.

Cét despre societate, aceasta si-a luat, poate,
numai aparent mana de pe scriitor, niciodata, din
pacate, profet in tara lui. Motiv de a-mi sista si eu
hazardarca prin toate meandrele acestei intrebari
nu mai putin incitante si care lasd larg deschise
portile meditatiei.



1. Trebuie sd marturisesc, de la bun Tnceput, cd
eu n-am vazut multe asemenea anchete. Ba, ca sa fiu
sincer pana la capat, in clipa asta nu-mi aduc aminte
de nici una Vor fi fost, nu pun la ndoiald ceea ce
ati constatat si ceea ce, de fapt, v-a determinat sa
initiati, la randu-va, aceasta anchetd. Ma intreb doar
de ce nu le-am remarcat, de ce nu le-am luat Tn
seamd. Ma consolez cu gandul ca vor fi aparut prin
reviste pe care nu le citesc. lar daca vor fi fost si prin
reviste pe care le citesc, ori baremi le rasfoiesc, in-
seamna ca nu le-am considerat altceva decat impro-
vizatii menite autoflatdrii de grup. (Desi, neva-
zandu-le, asta e o suspiciune impardonabild.) Ori-
cum, se vede treaba ca nu m-au agasat, n-au fost
suficient de scandaloase.

Desigur, nu e cel mai corect lucru dacd ele s-au
facut prea repede, din nerdbdarea de a nu scapa
printre degete momentul - festiv ori prielnic. Dar cel
putin din punct dc vedere publicistic, un astfel de
gest, fie si pripit, poate fi inteles si scuzat O revistd
carc-Si propune o asemenea radiografie nu poate sta
pana se incheie anul editorial. As risca sa propun, in
vara, infruntand ridicolul si anacronismul, o dezba-
tere asupra cartilor anului trecut Veti recunoaste ca
ar suna cam alandala sa vezi, colo, prin august, un
Jretardat” facand evaluarea anului dinainte. Si cand
am zis ,,vara", am fost optimist Pentru ca, dupa cate

rnstat, la noi, anii editoriali nu se mai incheie. Apar
carti antedatate si cu doi ani. S-ar putea ca abia n
acest an sa se Tncheie anul editorial 2000. Cel putin
pentru unele cdrti mai nefericite, mai ghinioniste.
Revistele, cred eu, nu pot astepta atat Ele trebuie sd
raspunda unei nevoi de clarificare si linei nevoi de
bilant care nu se ntind (dacd exista si nu sunt doar
prezumate) pana in perioada vacantelor. Daca tot
vor sa facd asemenea anchete, atunci sfarsitul sau in-
ceputul de an sunt singurii termeni publicistic accep-
tabili, rezonabili, in care se manifestd (probabil) o
astfel de asteptare.

Sigur, unele carti nu vor avea nici macar sansa
teoretica de a fi luate in calcul Toate cele varsate in
urmatorul an calendaristic vor fi lovite dc aceastd
nedreptate. Si am impresia cd acestea nu sunt chiar
putine. Aceste aparitii decalate, uneori excesiv, nu
intrd, de fapt, nici Tn atentia juriilor. Ba adesea ele
nu mai intra nici in atentia criticii de ntampinare
care, facand eforturi de a se tine la zi, de a tine rit-
mul editorial, le trece cu vederea. Nu e drept, dar nu
s-ar putea zice ca e incorect Nu-i treaba mea, fi-
reste, dar depasirea acestui impas, iesirea din acest
haos nu se poate face decét printr-un acord (de bun-
simt) al editurilor (intre edituri). Exista cateva aso-
ciatii ale editorilor si, prin intermediul lor, s-ar putea
ajunge la un consens Tn privinta inchiderii anului
editorial. N-au decat sa ia o0 data conventionala - 15
ianuarie, de pilda, pentru ca-i prestigioasa - si s-0
considere ultimul prag acceptabil. La urma urmei,
oricate probleme vor fi avand editurile, cu noile teh-
nici de editare nu e mult de schimbat (anul aparitiei,
daca se mentioneaza undeva, desi a devenit facul-
tativ, se mentioneaza in cel mult doua locuri, nu mi
se pare un capat de tara ca un redactor sa fie atent si
sa schimbe cele doua coli).

Cét despre rostul unor asemenea ,,gesturi®..., cu
cred ca el existd. Sunt gesturi ritualice si, prin ur-
mare, necesare, macar in acest sens. Las’ cd existd o
traditie a lor, care impune si ea.. Dar analiza, bilan-
tul unui an editorial pot aduce observatii pe care
critica nu le-a putut face pe parcurs. Tn sfarsit, e un
prilej de a contempla padurea, dupa ce un an intreg
ne-am uitat doar la copaci. Fie si fugara sau frivold,
0 ,,sistematizare™ axiologica a productiei literare pe
un an Tmi parc un gest binevenit Fireste, el ar trebui
Tmplinit in anumite conditii: de obiectivitate sau de
subiectivitate ,,pozitiva"; n-ar trebui sa fie o ten-
tativa de manipulare si, mai ales, ar trebui facut de
oameni ,,in temad" care au citit - sau cred ei ca au
citit - un esantion semnificativ din aceasta productie.
E un gest temerar pe care, insa, nu cred cd e cineva
indreptatit sa-I faca in mod temeinic. N-avem noi o
asemenea ,,masina de citit" totul. Dar cu toate riscu-
rile de partialitate, cu toate riscurile de subiectivitate
si de partizanat, cu toate riscurile de relativitate im-
plicate, el ramane un gest util, oricat de hazardat Se-
ntelege ca n-ar trebui luat In patetic, ci tratat ca un
joc.

2. Sa-mi fie cu iertare dar, fara sa fac pe prostul,
nu stiu la cine si nici la ce va referiti. La oameni care
vor sa orienteze ,,opinia literara"? Sau chiar ,,0pinia
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generald"? La scriitori reciclati in critici ori la scrii-
tori reciclati in ziaristi? As putea crede ca intrebarea
e perfida si ma vizeaza direct, intrucat nici eu nu ma
simt ,in atentia cititorilor" si cu atdt mai putin n
»calculele™ lor. Si nu inteleg nici legatura dintre
»amatorism" si ,capitalism"; aveam impresia cd
acesta, capitalismul, se caracterizeaza tocmai prin
profesionalism si nu ca e produsul veleitarismului.

3. ,Insistent”, hai, treaca-mearga, dar ,siste-
matic" nu m-as putea ldauda n nici un caz. As putea,
la un caz, sa va dovedesc, dimpotriva, cat de ,,nesis-
tcmatic” m-am ocupat de aceste ,aparitii. Dar
ajunge sa spun cd, si de-as fi citit de ,,n“ ori mai
multe carti din cele apdrute anul trecut, ceea ce-mi
cereti acum tot irelevant ar fi fost Nu stiu, daca am
judeca in procente, ce cota din literatura anului tre-
cut am citit Cred cd neiertdtor de mica. Am vazut,
cu prilejul Targului Gaudeamus, cateva planuri edi-
toriale si m-am ingrozit eu Tnsumi cat de putin stiam.
Ca sa aiba vreo greutate ceea ce v-as spune, ar
trebui, Tn prealabil, sa va dau lista cartilor citite. Asta
ar putea alcdtui un criteriu pentru reprezentativitatea
celor pe care vi le propun acum Pentru cd voi ac-
cepta jocul dumneavoastra, tinand Tnsd seama de
toate aceste precautii de irelevantd. Cartile pe care le
Voi ,evidentia" nu sunt, asadar, privilegiate in raport
cu productia anului trecut, ci doar cu mica parte din
ea cititd de mine. Dar cum fiecare Tsi face, prin se-
lectie, propria literaturd, zic sa nu mai ezit atata in
fata irelevantei. Ma hazardez asadar in a spune ca,
dupad mine, cartile anului trecut au fost Literatura
romana postbelicd a lui Nicolae Manolescu (Edi-
tura Aula), Omul recent a lui Horia-Roman Pata-
pievici si Jurnalul lui Mircea Cartarescu (ambele
de la Humanitas). Daca anul se va defini prin ceva,
va fi, In primul rand, prin aceste trei carti ,,domi-
nante".

Cunosc - ori cel putin asa Tmi Inchipui - ceva
mai bine aparitiile ,,poetice”. Oricum, am citit cateva
sute dintre acestea. (Cateva inseamna vreo doud, ca
sa mai cumintesc emfaza afirmatiei.) N-a fost, mi se
pare, un an de gratie pentru poezie. Desi au aparut
multe carti bune... Asa incat imi voi permite, aici, sa
depasesc cifra propusa de dumneavoastrd, desi
ordinea Tn care le voi Tnsira nu e un clasament, fie el
oricat de personal. Cartile pe care le-as tine in bilan-
tul anului ar fi, deci: lon Stratan: O lume dc cuvinte
(Editura Limes), Virgil lerunca: Poeme de exil
(Editura Humanitas), Marian Draghici: Harrum,

cartea ratarii (Editura Vinea), Alexandru Musina,
Personae (Editura Aula), Andrei Zanca: Noptile
franciscane (Editura Dacia), Adrian Alui
Gheorghe: Tngerul cazut (Editura Timpul), Adrian
Popescu: Drumul stramt (Editura Dacia), Ara
Alexandru Sismanian: Triptic (Editura Cartea
Romaneasca), Doina loanid: E vremea sa porti
cercei (Editura Aula), Dan Bogdan Hanu: Portret
n cutit (Editura Vinea). Printre debuturile din ,,sec-
tor", cred ca Razvan Tupa (cu Fetis, Editura
Semne) si Alexandru Potcoava (lar Bianca sta-n
Alex, Editura Marineasa) sunt cei ce trebuie trecuti
in memoria anului.

Cartile de proza ale anului trecut au fost, pentru
mine, Simion liftnicul (Petru Cimpoesu, Editura
Compania), De departe spre aproape (Mihai
Dragolea, Editura Paralela 45), Liu Mora (Dumitru
Ungureanu, Editura Nemira), Scara care nu duce
nicaieri (Florenta Albu, Editura Cartea Roma-
neasca) si Trenul fara sfarsit (Eugen Curta, Edi-
tura Generis). Sigur, mai ales aceasta lista trebuie
luatd cum grant) sails.

Chiar dacd n-a mai fost vedeta anului, memo-
rialistica a avut cateva carti care nu trebuie clasate
usor: Livius Ciocérlie: De la Sancho Panza la
Cavalerul Tristei Figuri (Editura Polirom), Aurel
Dumitrascu: Carnete maro (Editura Timpul),
Monica Lovinescu: La apa Vavilonului, Il (Editura
Humanitas), Dumitru Micu: Timpuri zbuciumate
(Editura Vestala), Gabriel Liiceanu: Declaratie dc
iubire (Editura Humanitas - desi aceasta intra doar
cu grave concesii de concept n aceasta scrie).

In fine, ca s& ma opresc, eseistica si critica lite-
rard, laolalta si la gramada, s-ar cuveni remarcate
macar prin cartile lui Andrei Oisteanu (Imaginea
evreului in cultura romana, Editura Humanitas),
Aurel Sasu (Dictionarul scriitorilor roméni din
Statele Unite si Canada, Editura Albatros), Caius
Dobrescu (Semizei si rentieri, Editura Nemira), lon
Pop (Viata si texte, Editura Dacia), Dan Horia
Mazilii (O istoric a blestemului, Editura Polirom).

Cum ldsam sa se Tnteleagd, nimeni n-ar trebui sa
se simtd nedreptatit, pentru ca aceasta lista n-are nici
urma de relevanta.

4. Nu-mi sunt cunoscute astfel de ,esecuri
eroice”. Esecurile sunt triste, fara indoiala, cu atat
mai triste cu cat au la baza mii de pagini, dar nu cred
ca e vreunul care s-a remarcat prin bravuri Scriitori
mari care scriu carti mici exista pretutindeni, nu c o
calamitate. Nu mi se pare cd anul a fost marcat de
vreun ,esec rasunator”. Dacd au existat esecuri,
acestea au fost discrete. Vor fi fost, nu ma Tnhdoiesc,
asteptdri Tnselate, dar ele n-au fost dramatice decat
pentru vanitatea personald a victimelor. Literatura,
oricum, se imunizeazd, are ceva din seninatatea cu
care natura trece peste micile drame personale. Sin-
gurele esecuri ,,remarcabile” sunt cele pe care critica
vrea sa le remarce. La urma urmei, ea e singura
creatoare de esecuri ,,spectaculare”. In sine, esecu-
rile sunt simple esecuri.

5. Tmi cereti acum sa fiu nitel profet, fie excesiv
dc optimist sau pesimist Literatura pierde pe méana
ei (chiar daca toatd lumea o ajutd). Prin urmare, e
logic, ar putea si castiga Depinde ce vrea sa castige.
Vrea un Statut de star, de vedetd telematicd? Atunci
trebuie sa intre in joc, sa producd ,.evenimente"
demne de mediatizat Va inchipuiti ce stire a zilei ar
fi dacd un grup de scriitori s-ar stradui sa violeze o
batranica? Si cine stie daca protagonistul (prota-
gonistii) unei asemenea intamplari n-ar trage un ce
profit si pentru cartile lui/lor. Dar numai scriind carti
si asteptand ca televiziunile sa se impresioneze de la
sine, mi se parc cam greu. Vrea consideratie sociald?
Vrea bani? Vrea respect? Admiratie? Toate
laolaltd? Nu cred ca, asa, In masd, toatd breasla va
izbuti, dar retete de reusitd personala fara indoiala ca
vor fi existand. Desigur, si cartile mari Tsi au sansa
lor in acest joc, desi nu-i, poate, cea mai eficientd
dintre sanse.
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LITERATURA N-ARE NEVOIE
DE OSANALE

1. Bineinteles ca isi au rostul. M& intereseaza
orice publicatie roméneasca in masura Tn care se
aratd preocupatd de carti. Chiar dacd nu-i Tmpar-
tasesc gusturile. Anchetele cu rezultate indoielnice
spun si ele ceva, nu neaparat despre cartile pe care
le discutd, ci despre publicatia Tn sine. Doar
redactia respectiva si cititorii pot decide daca o
ancheta Tsi are rostul. Nu cred c&d e nimeni chemat
sa faca ordine Tn literele romanesti si s& spuna daca
0 anumitd initiativa redactionala e binevenitd sau
nu. lar pe noi ar trebui sa ne intereseze orice gest
cultural, fie el sublim sau ridicol.

2. Stiti dumneavoastra, redactia ,,Luceafarul”,
care sunt acei.scriitori care au iesit din calculele si
itentia cititorilor? Nu inteleg la ce va referiti. Nu e
jsor sa fii lider de opinie si daca cineva a reusit sa
Jevina, atunci bravo lui. Cat despre amatorism,
cine e amator in sensul rdu al cuvantului nu rezista
jrea mult nicaieri, cu atat mai mult acolo unde e
/orba de scris si de opinie. lar daca cineva rezista,
itunci poate cd nu e un amator.

3. Cea mai interesanta carte de eseuri a anului
recut mi se pare a fi cea a lui Caius Dobrescu,
inamicul impersonal. E extrem de curajoasa, de
categoricd, de onestd, de mare calitate teoretica si
.crisa foarte bine. Chiar daca arc exagerarile ei. Tot
a capitolul eseu, pentru cd e cel mai permisiv gen,
-ar putea Tncadra o carte splendida, scrisa de patru

vasile spiridon
cronicar literar
la revista ,,Antiteze"

1. Desigur. intr-o epoca a anchetelor de orice
el, se testeaza periodic si constiinta de sine a lite-
aturii: tendintele, schimbari de accent si de gusturi.
)ar chestionarele nu reprezintd un garant sigur
entru veritabile revizuiri, Tntrucat rezultatele sta-
sticii se vad mimate de multiple ambiguitati, is-
ate din inevitabila subiectivitate, la care se adauga
itercselc de grup si chiar complezenta in raspun-
uri. De aceea, ele trebuie privite cu circumspectie,
isa nu este mai putin adevarat cd pot duce la
morsarea unui nou canon, ce nu se lasa desfasurat
i comanda vreunei initiative voluntariste.

tineri (Paul Cernat, lon Manolescu, loan Stanomir,
Angelo Mitchievici), in cautarea comunismului
pierdut E o abordare din perspectiva varstei de
aproximativ 30 de ani a perioadei comuniste, 0
abordare cu metode diferite, o carte unica Tn Ro-
mania, si care ar merita o buna traducere. Tot anul
trecut, am redescoperit un mare scriitor roman, cu
ocazia reeditdrii prozelor sale, loan Grosan. Tre-
buie mentionatd neapdrat cartea lui Radu Cosasu si
reeditarile lui Alexandru George. Probabil cea mai
buna carte de prozad a anului 2001 e Simion lift-
nicul de Petru Cimpoesu. E un roman comic Si
serios, scris cu mare verva, despre lumea actuala. O
carte cu adevarat pentru orice cititor, fara ca asta sa
Tnsemne cd face rabat de la calitate.

4. Nu stiu nici un scriitor de autoritate reala
care sa fi avut vreun esec de proportii, asa cum
spuneti dumneavoastrd, in anul 2001. Stiu Tnsa
scriitori considerati a avea autoritate, Tn timp ce ei
nu au nici macar bun-simt lingvistic, care au avut
intr-adevar esecuri. Mai rdu e cd nu si le pot
recunoaste. Asta e trist si urit lar de ce continua sa
scrie si sa se faca de rfs, asta e treaba lor.

5. Literaturii nu i se aplica nici o politica de
marginalizare. Literatura are locul pe care e normal
sa-1 aiba ntr-o societate in care e nevoie si de
ingineri, si de medici. Acest cliseu de victimizare si
de nostalgie dupa o situatie anormald Tmi repugna

luminita marcu

cronicar literar la revista
,,Romania literara"

Nu aspir la nici un fel de statut privilegiat, nu
astept fonduri, nu ma intereseazda pomenile.
Literatura trebuie sa fie pretuita de literati si citita
de public, n-are nevoie de osanale. Dar stiu ca sunt
multi cei care cer la nesfarsit fonduri de la U.S., de
exemplu, unii chiar tineri, de varsta mea Nu-i
inteleg. Traim Tntr-o lume n care exista 0 multime
televiziune. Literatura poate merge Tmpreuna cu
toate acestea lar cine e marginalizat, poate ca
merita sa fie marginalizat

AMORSAREA UNUI NOU CANON

2. Desi strdbatem o perioada de pragmatism, nu
cred ca scriitorii care Tncearca sa orienteze publicul
o fac ménati in primul rdnd de interese pecuniare,
ci din dorinta satisfacerii orgoliului lor auctorial.
Puterea lor de influenta poate avea un rol pertur-
bator, desi ei nu mai detin, ca altadata, statutul de
lideri de opinie si joaca un rol destul de mic in
dirijarea mentalului si imaginarului colectiv. Acest
rol 1l detin actualmente gazetarii si analistii politici.

3. Super-relativele anului 2001. Prozad: Petre
Cimpoesu, Simion liftnicul. Roman cu ngeri si
moldoveni (Editura Compania); Dumitru Tepe-
neag, Maramures (Editura Dacia); Marius Tupan,
Batalioane invizibile (Fundatia Luceafarul);
Alexandru Ecovoiu, Cei trei copii - Mozart
(Editura Cognitum); Fanus Neagu, Amantul marii
Doamne Dracula (Editura Semne). Poezie: Adrian
Alui Gheorghe, Tngerul cazut (Editura Timpul);
Alexandru Musina, Personae (Editura Aula);
Marta Petreu, Falanga (Editura Dacia); Andrei
Zanca, Suitele transilvane (Editura Hyperion);
Serban Codrin, Marea tacere (Editura Star Tipp).
Criticd si istorie literard: Marian Popa, Istoria
literaturii roméne de azi pe maine (Fundatia
Luceafarul); Eugen Simion, Fictiunea jurnalului
intim (Editura Univers enciclopedic); Nicolae
Manolescu, Literatura romana postbelica. Lista
lui Manolescu (Editura Aula); lon Pop, Gellu
Naum - poezia contra literaturii (Casa Cartii de
stiintd); lon Bogdan Lefter (coord.), Scriitorii

romani din anii ’'80-’90 (Editura Paralela 45).
Jurnale, memorii, corespondente: Mircea Carta-
rescu, Jurnal (Editura Humanitas); Marin Preda,
Scrisori catre Aurora (Editura Albatros); Monica
Lovinescu, La apa Vavilonului (Editura Huma-
nitas); Martha Bibescu, Jurnal 1915 (Editura
Compania); Aurel Dumitrascu, Carnetele maro
(Editura Timpul).

4. Esecurile fac parte din destinul scriitorilor:
unii obosesc, Tn virtutea accelerdrilor, ruperilor de
ritm si compresiilor temporale, si nu mai tin ca-
denta; altii nu isi pot adapta procedeele si con-
ventiile noilor contexte culturale. in orice caz, ei
trebuie sa-si acorde periodic un ragaz de reflectie,
n vederea reinstaldrii Tn orizontul de asteptare, iar
aceasta vegetare ntr-un con de umbra se va dovedi
de multe ori benefica pentru gestarea de noi
Tntelesuri ale operelor.

5. Un climat social si economic defectologic -
care nu are putere estimativa (in dublul sens, de
pretuire si de prognozd) - ngreuneaza activitatile
de orice fel, inclusiv cele artistice. intr-o societate
de consum, chiar si literar, lecturii 7i revine o func-
tie psihologica restransa si efemera, de simplu
divertisment Tnsa, in pofida oricaror vitregii, carul
alegoric al literaturii isi continua marsul fastuos,
Tncarcat cu criterii estetizante, moralizante si politi-
zante. Primele criterii, care vor ocupa mereu o
pozitie-vedeta, nu vor putea fi eclipsate de catre
celelalte.



1. Modalitati de evidentiere a cartilor impor-
tante aparute Tntr-un an editorial au fost si tre-
buie sa existe, fie ca ele se numesc anchete, top-
uri, mese rotunde, clasamente sau diferite forme
de premiere. Nu pentru ca sunt niste obisnuinte
formale, ci pentru ca timpurile pe care le trdim
reclama competitia, profesionalismul. E drept cd
uneori aceste filtre severe fixate n fata fluxului
abundent al productiei de carte se pot infunda.
Ca la sféarsitul lui 2001, bundoara. in acest caz
sinteza iese distorsionatd, dreapta judecata
asfixiata de grafomanie, se lasd la fund, iar nece-
sitatea de a se opera selectiv pluteste Th aer ca un
deziderat imposibil de atins. Intervine hazardul
care lamureste situatia, dand unda verde unor
carti ce-si vor lipi cu mandrie apendicele ,cu
destin*.

»Propensiunile subiective** lansate de anche-
tele realizate pana acum sunt o consecinta fi-
reasca a lipsei de informatie. Descentralizare am
vrut, dezinformare am obtinut Nu sunt un par-
tizan al centralizarii, ci al difuzarii si informarii
"orecte. Se pare ca asa ceva nu mai e posibil.
Atunci, de ce ne miram? Tirajele mici (in care
nu e exclus sa apara si carti remarcabile) sunt o
alta cauza a regionalizarii fenomenului literar.
Criticii de serviciu acoperd, de obicei, o arie cul-
turald restransa geografic. Din pdacate, asa merg
lucrurile si trebuie sa admitem acest adevar ca
pe o sentintd a prezentului. in spatiul atat de vast
al creatiei, statutul de normator valoric al criti-
cului e usor hazliu. Cat de adanc poate sa taie el
pentru a elimina pofta verbald a grafomanului?
Asta nu Tnseamna ca trebuie sa renuntam la efor-
tul de a Tncerca, totusi, s aproximam pertinent
si responsabil cursul spre audientd si impunere.
E un semn de interes, un semn pozitiv. E mani-
festarea dorintei de a iesi din bezna. Pentru cd
avea dreptate Enzo Siciliano in finalul romanu-
lui Printesa si anticarul: ... muncim Tn bezna,
facand ce putem si dand ce avem. Tndoiala
noastra e pasiunea noastra, iar pasiunea noastra
j datoria noastra. Restul e nebunia artei**,

2. Cele mai dezgustatoare si infamante opinii
izvorasc din orgoliul celor ce se considera scrii-
tori (creatori de lumi) si sunt in fapt doar autori
de carti. Emblematica ramane pentru mine
otioasa denigrare aplicatd de Fanus Neagu, de
pildd, unor marimi la care ,,floretistul metaforei**
nu avea cum accede vreodatd. El a improscat cu
noroi pe Emil Cioran, Eugen lonescu, Panait
Istrati, Mircea Eliade si Vintila Horia, fireste,
fara ca sa-i clatine catusi de putin pe acestia de
pe soclurile lor. Stau marturie Tn acest sens
,,Caietele critice** nr. 1-2/1993. Amatorism la un
academician? Daca la acest nivel sunt proferate
pareri atat de pagubitoare pentru cultura romana,
la ce trebuie sd ne asteptam coborand printre
autorii de serie B?

Stabilirea sistemelor de referinta este unita-
tea de masurd care ne scuteste de exagerari,
exaltari sau Tnveninari subiective. Cu cat aceste
sisteme vor fi mai clar conturate si receptate ca
atare, cu atat decantarea va fi mai apropiata de
adevar.

E drept, cititorii au nevoie de repere. De
pilda, Adrian Paunescu e cel mai mare poet pen-
tru foarte multi dintre compatriotii nostri neci-
titori numai pentru ca este mult mediatizat si alt
mijloc de perceptie n-au. Tn Clujul anilor *70 cir-
cula opinia ca Eugen Uricaru este prozatorul cu
fraza cea mai bund** din acel areal literar. Foarte
multi dintre cei ce Tmpartaseau si Tntretineau

cartile anului2001

DORINTA DE A IESI
DIN BEZNA

adrian tion

critic literar
la revista ,,Tribuna"

aceasta pdrere nu erau interesati de proza acestui
reputat scriitor si nu-i citiserd cartile. Azi se
Tncearca acreditarea ideii ca Alexandru Vlad ar
avea fraza cea mai buna din urbe, dar tot cei care
lanseaza aceste zvonuri adauga ,,e adevarat ca de
cativa ani nu mai scrie prozé**. Dar nici cand
scria nu se bucura de aceasta pozitie privilegiata.
Sa fie vorba despre o receptare mai tarzie? Ma
ndoiesc azi ca Alexandru Vlad e mai citit ca
ieri, Tn afara unor obligativitati didactice, profe-
sionale. Opinia publica ia de-a gata ideile prefa-
bricate, fard sa discearnd. Ceea ce ti se flutura
des pe la urechi devine curand reper, chiar Tmpo-
triva unor rigori respectate. Opinia grupului im-
pune mai sigur decat opinia criticului, margi-
nalizata si chiar ignoratda uneori. Tn aceastd si-
tuatie ramane de stabilit care este raportul dintre
corecta receptare si zvonistica triumfatoare.

3. A enumera cdrtile anului 2001 care mi-au
lasat o buna impresie Tnseamna, fara doar si
poate, a spori ,,propensiunile subiective** incri-
minate. N-as accepta provocarea redactiei daca
n-as nutri Tn secret speranta ca suma acestor su-
biectivitdti bine cumpanite dau, in fond, o ima-
gine concludenta asupra fenomenului. De aceea,
n-ar fi lipsit de interes efortul colectivului redac-
tional al ,Luceafarului** de a alcdtui un top pe
marginea propunerilor Tnaintate de participantii
la anchetd si de a publica apoi alaturat ,,rezul-
tatele** anchetei. Personal, nu vreau sa impun va-
lori locale, ci mi-as asuma, mai degraba, postura
de corespondent local in exercitiul functiunii.

n poezie trebuie neaparat semnalat volumul
antologic al lui lon Cristofor, Marsyas, strati-
ficat pe linia evolutiva a liricii sale, si cele doud
volume publicate de Maria Pal, Tntre doua ba-
tai de secunda si Tristeti nimbate, care vin sd
amplifice trasaturile unui profil liric autentic,

descoperit Tn ondulatiile gratioase ale ,,umbrelor
melancolice** desenate firav Tn cartile anterioare.
La capitolul restituiri** poate fi citat volumul lui
Virgil lerunca, Poeme din exil. Confirmarea
unor sedimentate calitati de prozator robust
aduce noul roman al lui Marius Tupan, Bata-
lioane invizibile. Proza fantastica a lui Mircea
loan Casimcea, din volumul La nunta mosilor
se situeaza la nivelul celor mai interesante inves-
tigatii Tn domeniu. Cele doud aparitii semnate
Dumitru Tepeneag - Prin gaura cheii si Mara-
mures - i-au facut pe multi critici sa numeasca
anul editorial 2001 - anul Tepeneag. Foarte
multe cérti valoroase de critica literara, de eseis-
tica si istorie literara s-au adunat in anul care a
trecut Constantin Cublesan a realizat un com-
pact si bine documentat studiu, Eminescu in
oglinzile criticii, Gheorghe Glodeanu a fost
prezent in librarii cu Liviu Rebreanu. Ipostaze
ale discursului epic, iar Nae Antonescu a dat
dimensiunea meritatd fenomenului publicistic
interbelic in Reviste literare interbelice. Mai
poate fi amintit aici volumul Tn raspar al lui
Gheorghe Grigurcu si eseurile initiatice ale lui
Vasile Andru, reunite sub titlul Cel mai
Tndepartat paradis. Ajuns la varsta memoriilor,
Nicolae Breban deapana Stricte amintiri
literare demne de interesul cititorilor avizati.

4. Desigur, n-au lipsit cartile slabe, nave
lansate la apd cu multa pompd, scufundate chiar
n dana portului. Vina nu e a autorilor care pun
pe masa bucatele pentru festivitatea lansarii -
panaceu savurat de literati mai dihai dect cartea
lansatd -, nici a editorilor care trag pielea de pe
pauperii autori, ci a criticilor. Ei urca modestul
autor pe culmile Everestului, insorite, straluci-
toare, cand, de fapt, locul lui ar fi intr-o pestera
de la poale. Tn aceasta situatie nu esueaza numai
cartea si autorul ei, ci si prestigiul criticului.
Aceasta este structura criticului Tn deriva. Cu
totii am Tnghitit astfel de enormitati spuse la lan-
sari. Nenorocirea e ca uneori ele continua si n
scris. De pilda, se sustine ca un roman are o
constructie solida. La lectura, constructia nu
apare de nicaieri. Cum putem credita pe un astfel
de critic?

lesirea din bezna encomiastica:

Anchetele de tipul acesteia ar trebui sa ceara
enumerarea celor mai proaste carti ale anului.
Sau un clasament - desigur, subiectiv - cu cartile
recenzate. Cati cronicari literari ar avea curajul
sd puna pe lista neagra mult laudatele carti de pe
urma carora s-au ales cu cate ceva? Nu vreau sa
spun ce anume.

5. Dupa cum spuneam mai sus, citand din
Enzo Siciliano, muncim Tn bezna, prinsi in fre-
nezia propriilor obsesii, fara sa stim cu exactitate
cat de fasta sau nefasta este ,,clipa cea repede** a
actualitatii literare. Daca, prin absurd, s-ar ins-
taura de maine un regim totalitar, am putea mai
corect aprecia cei doisprezece ani de deschidere.
Desigur ca aceasta deschidere ar putea fi repre-
zentata si prin cateva carti - de ce nu? - unele din
aparitiile anului trecut
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MAXIMALISMUL AROGANT
AL UNEI CARTI

1. E foarte probabil ca unele anchete (daca nu
toate) sa nu fi fost profesionist realizate, dar asta e
deja o altd problemd, care nu pune in cauza legiti-
mitatea, ci realizarea lor.

2. Nu mi-e deloc clar care sunt, Tn opinia dum-
neavoastra, acei autori ignorati care ,se avanta,
uneori, cu inconstienta, sa orienteze opinia publica”.
S-ar putea sa ne gandim, fiecare, la altcineva S-ar
putea, la fel de bine, sa nu ,se observe cu ochiul
liber" ceea ce spuneti. Vorbiti, apoi, de un posibil
»amatorism, de data asta, de inspiratie capitalista",
fapt ce presupune - logic - un amatorism preexistent,
de inspiratie comunista Probabil va referiti la artistii
amatori fabricati de miscari gen ,,Cantarea Roma-
niei". In tot cazul, intr-o lume liberd, e dreptul orica-
rui autor ignorat sa-si faca reclama cum poate, in
limitele legii, desigur: promovarea nu este (nu poate
fi) un monopol al ,,profesionistilor"” criticii. Cét pri-
veste validarea (caci, banuiesc, la asta va referiti)
n-ar trebui, ntr-adevar, ca Tn anchetele ,ierarhi-
zante", efectuate printre critici, sa fie amestecati si
scriitori care nu se ocupa sistematic de comentarea
literaturii la zi.

3. Anul editorial 2001 a fost de departe dominat
de critica - mai exact spus: de sintezele de istorie
literara si de eseistica pe teme larg culturale, mer-
gand pand la abordari teoretice inter- si transdisci-
plinare. Un loc special l-au detinut in acest an car-
;ile-document (in frunte cu extraordinara reconsti-
:uire Ultima carte a lui Anton Golopentia si cu
Subteranele memoriei de Vasile Igna - o istorie a
Asociatiei antitotaliare Mihai Eminescu din anii
1945-1948), cele de convorbiri (de exemplu volu-
mele de dialoguri realizate de Sorin Antohi cu
Adrian Marino si Mihai Sora), si - evident -, chiar
daca mai putin ca in alte dati, memorialistica. O
analizd a tendintelor de pe piata editoriald ar fi,
recunosc, tentantd, dar nu-mi propun sa o intreprind
aici si acum.

La categoria critica-eseu, titlul nr. | este, de de-
parte, Literatura romana de azi de Nicolae Mano-
.escu (carte pe care Tmi permit sa o consider aparitia
ir. 1 a anului), o carte, din pécate, foarte prost edi-
:atd, dar care - Tmi permit sa risc o profetie - va lua
caimacul tuturor premiilor. Si mai interesant mi se
pare Tnsd proiectul Editurii Vinea, care are de gand
ia publice, anul acesta, In zece volume (parca),
:oate cronicile lui Nicolae Manolescu.

Un alt titlu care mi se pare demn de mentionat
ntr-un ,top 5“ este Imaginea evreului n cultura
romana de Andrei Qisteanu, un erudit studiu ,,holo-
grafic" de antropologie culturala si etno-imagologie
comparatd Este, Tn acelasi timp, o arheologie lucida
ji echilibrata a imaginarului antisemit central- si est-
niropean. Tn pofida unei abordari lacunare a pe-
ioadei postbelice, lucrarea reprezinta, totusi, un nec
?lus ultra Tntr-un domeniu pe cét de sensibil pe atat
le (vai) etern actual... Consider cd se poate trece
peste 0 sintezd precum aceea a lui Eugen Simion,
Fictiunea jurnalului intim. Binevenita ,,intoarcere
t autorului®, ilustrand o preocupare mai veche a sa

inclusiv de diarist) cartea propune o incercare am-
bitioasa de poetica a jurnalului intim n spatiul euro-
pean (} compris) romanesc. Nu lipsita de platitudini
rezultate dintr-un descriptivism excesiv) si de
inele limite teoretice, lucrarea rdméne una de refe-
intd, de un real interes (nu numai didactic).

paul cernat

cronicar literar la revista
,,Observatorul cultural

Primul volum din studiul lui Adrian Otoiu, Tra-
fic dc frontiera. Proza generatiei 80 - 0 abordare
critico-teoretica de nivel international, remarcabild
prin subtilitatea si precizia interpretarilor, prin com-
plexitatea si substanta viziunii, dar si prin farmecul
stilistic. Pana in prezent, cea mai bund carte despre
proza optzecistd romaneasca si mai mult decat atat,
despre mentalitatea pe care 0 exprima

in ciuda pretului inaccesibil, albumul Roma
caput mundi, realizat de Teodor Baconsky (in dia-
log cu regretatul Horia Bernea) meritd citat, in
tandem cu prea putin remarcatul volum de eseuri
Puterea schismei. Un portret al crestinismului euro-
pean. Solida culturd teologica, antropologica, poli-
ticd s.am.d. a eseistului, deschiderea culturald, ele-
ganta si echilibrul fac din Teodor Baconsky probabil
cel mai credibil mediator ecumenic autohton intre
dogmatica crestinismului european si cultura
postmoderna a zilelor noastre. (Si) din acest motiv,
demersul sau mi se pare mult mai responsabil si mai
consistent (chiar dacd mai putin spectacular) decat
maximalismul arogant al unei cérti ca Omul recent
de Horia-Roman Patapievici, al canii exclusivism
polemic rdamane totusi revelator ca proiectie (Si
sintezad) a frustrarilor, bovarismelor si spaimelor din
mentalul partii apocaliptice a intelighentiei
autohtone pe care o reprezinta..

Ca si in cazul Omului recent, prefer sa las pe
dinafara clasamentului ,,monumentala” Istorie a
literaturii roméne de azi pe maine a lui Marian
Popa, adevaratd mina de aur pentru cei interesati de
explorarea mizeriilor istoriei ,,vechiului regim", dar
mult prea impregnatd de un colportaj dubios si de
partizanate inacceptabile, Tn ,,spiritul" mahalagesc si
antisemit ai Saptamanii lui Eugen Barbu si C.V.
Tudor. Cert este faptul ca viziunea nationalist-proto-

cronista asupra literaturii roméne postbelice si-a
gasit in Marian Popa principalul purtator de cuvant

Selectia mea se limiteazd, din nefericire, doar la
cartile care ies in evidenta prin anvergura si virtual
impact, ca si la acelea care au intrat pAnd acum in
sfera mea de atentie. Rdman cu regretul ca am ldsat
pe dinafara alte numeroase volume notabile (de la
cele ale lui Caius Dobrescu, Daniel Barbu, Stefan
Borbely, Liviu Chelcea & Puiu Latea, lon Bogdan
Lefter sau lleana Pintilie pana la volumul despre
tortura politicd al Ruxandrci Cesereanu). Existd si 0
carte mult prea apropiatd, despre care, din motive
strict personale, prefer sa-i las si pe altii sa se pro-
nunte. Tn fine - dar nu in ultimul rand - nu stiu daca
s& mentionez sau nu remarcabilul volum de debut
(pe nedrept ignorat) al lui loan Stanomir despre
imaginarul politic eminescian, Reactiune si con-
servatorism, aparut (totusi) la sfarsitul anului 2000.

Desi la capitolul ,prozd" nu suntem pe roze
(fictiunea bate serios Tn retragere), cateva titluri
merita evidentiate. Cel mai bun roman pe anul 2001
imi pare a fi Simion liftnicul de Petru Cimpoesu.
Interesant e si Lia Mora de Dumitru Ungureanu
roman erotic scris cu autentica ,,vana" de prozato.
Doud romane citabile apartin unor autoare care
debuteazd, astfel, in roman: Alina Mungiu-Pippidi
cu Ultima cruciadad si Alina Nelega cu notabilul
semiesec Ultima vrajitoare. Coincidentd: ambele
volume contin in titlu particula - apocaliptica? -
,ultima”. Seria celor cinci se Tncheie cu Autodc-
nunturi si precizari de Radu Cosasu. (Recunosc,
nu am citit - inca - Maramures-ul lui Dumitru
Tepeneag. Salut Tn schimb prestatia a doi autori de
».romane politiste": George Arion si Rodica Ojog
Brasoveanu.)

Tin, de asemenea, s& mentionez - de data asta la
categoria memorii/jurnale, cu precizarea ca selectia
mea include numai autori in viatd - Jurnalul lui
Mircea Cartarescu si volumul al doilea din La apa
Vavilonului de Monica Lovinescu. La poezie - Tmi
pare rau, dar nu pot avansa nici un titlu, desi au
aparut o serie de volume onorabile. Asupra ,starii
poeziei" de azi voi zadbovi, poate, cu altd ocazie
Despre dramaturgie, asisderea, cu precizarea cd, la
capitolul eseul/istorie teatrala evit deliberat sa
mentionez pozitiv cartea lui Mircea Ghitulescu, din
cauza cosmetizarii aseptice a dramaturgiei epocii
comuniste.

4. lardsi, nu stiu la ce esecuri va referiti. Daca va
ganditi la ultimul roman al lui Fanus Neagu, Aman-
tul marci (sic!) Doamne Dracula, nu pot sa va ras-
pund, intrucat cartea a aparut Tn cursul anului edito-
rial 2000. Daca va referiti la volumul de publicistica
al lui Nicolae Breban, atunci subscriu la explicatiile
pe care, cu generozitate, le oferiti chiar in intrebare.
Altfel, expresia ,,scriitor de autoritate” ma face sd
ma gandesc oare de ce? - la autoritatea de stat..

5. Tntrebarea e tendentioasa si usor confuza
Care sunt ,,motivele binecunoscute” si cine sunt cei
care aplicd ,politica de marginalizare" a literaturii
romane de azi? Mass-media audiovizuald, care nu
mai difuzeaza emisiuni literare (sau e ca si cand nu
le-ar difuza)? Demonizata - dar atat de profitabila -
societate de consum? Si care sunt ,,perioadele faste™
Cumva perioada ceausista? Decat asa moment fast,
mai bine lipsa..

Dacd nu md nsel (si nu ma Tnsel) ultimele trei
sub-intrebari aflate Tn prelungirea Tntrebarii 5. ar
suna cam asa: Cum (poate sa mai fie pretuitd
literatura roména de azi)? Prin ce (poate s& mai fie
pretuitd literatura romana de azi)" Cand (poate sa
mai fie pretuita literatura romana de azi)? Raspunsul
nu poate fi decat habar n-am.



CIRCUITUL VITAL AL LITERATURII

de VICTOR CUBLESAN
cronicar literar la revista ,,Steaua”

constanta a presei noastre culturale. Practic, se

poate spune cd existd prea putine publicatii
care sa nu fi recurs macar o datd la aceasta formuld
de exprimare a opiniei. Cat de pertinente, cat de
relevante sunt raspunsurile obtinute la nivel national
- aceasta este o problema destul de spinoasa. Ca
orice alt tip de anchetd, si cea literard are anumite li-
mite, vizdnd Tn principal reprezentativitatea, esan-
tionul pe care este realizatd formularea onesta a n-
trebarilor si analiza raspunsurilor. Am citit, raspuns
siinitiat (In cadrul revistei ,Steaua") asemenea
anchete. Cred ca, fatd de cele avand ca obiect
subiecte politice, sociale sau comerciale, anchetele
literare pacdtuiesc mult mai mult in ceea ce priveste
selectarea participantilor. Fiecare revistad are, prin
forta Tmprejurarilor, un grup anume de colaboratori
si apropiati, ceea ce i da, de altfel, si profilul dis-
tinct Cum, in general, acestia sunt si cei care ras-
pund la ancheta, ar fi mai onest sa se vorbeasca de
o0 opinie literard vazutd din directia orientdrii poli-
ticii culturale a revistei. Chiar si ntrebarile sunt, de
reguld, legate si formulate tot Tn spiritul orientarii
acestei grupari. Pentru a avea relevanta la nivelul
fenomenului literar romanesc actual, o ancheta ar
trebui, pesemne, sa fie initiatd concomitent de toate
revistele, implicand astfel toate aceste ,,grupuri* lite-
rare. Pe de altd parte, dacad rezultatul are o indoiel-
nicd valoare de generalitate, se pot gasi printre ras-
punsuri replici savuroase, veritabile micro-eseuri
care merita citite independent de cadrul anchetei. Cu
sigurantd ancheta va continua sa-si gaseasca un loc
important in paginile revistelor noastre, subliniindu-
le caracterul si oferind, in definitiv, acelasi lucru ca

n nchetele literare au devenit de cétiva ani o

dan stanca

cronicar literar la ziarul
,,Romania libera"

1. Sincer sa fiu, nu cunosc aceste clasamente.
Sau nu le-am urmarit Sau nu m-au interesat foarte
mult, si din aceastd cauza nu le-am retinut Exista un
top pe care-1 apreciez, cel dat de revista ,,Cuvantul".,
Daca vrei cat de cat sa te orientezi ca sa vezi ce s-a
intdmplat in anul trecut, atunci cumpdra numarul din
decembrie al acestei reviste si-ti poti face o parere.
»Adevarul", dacd nu ma nsel, a oferit un top al celor
mai vandute carti, vanzarea este un criteriu im-
portant si, pe masura ce va trece timpul, vom vedea
ca el este singurul care va conta. Si eu, in ,,Romania
liberd", am facut un fel de statistica a anului literar
2001. Cartea cea mai citatd de catre cei intrebati a
fost Literatura romand postbelicd (Lista lui

si orice alt eseu: interesante pareri si experiente per-
sonale.

Problema acestei ,,agitatii culturale™ de ,,inspi-
ratie capitalistd” este una simptomaticd pentru mo-
mentul prezent Mitul autorului retras intr-un turn de
fildes si scriind pentru posteritate, dezinteresat de
glorie si beneficii materiale, s-a ndscut ca mit si are
toate sansele s& ramand pentru totdeauna o simpla
poza scriitoriceasca Este evident ca literatura are
nevoie de un public si este la fel de adevarat - chiar
dacd poate trist - ca are nevoie de bani pentru a
supravietui. In conditiile Tn care difuzarea de carte
este foarte proasta (Clujul fiind un trist exemplu n
acest sens), preturile de tipdrire si editare cresc
constant si sigur, iar preturile de vanzare sunt la cote
de-a dreptul rusinoase raportate la venitul mediu al
unui ,,om de cultura” mi se pare foarte fireasca toata
aceasta agitatie menita de a atrage atentie si cititori.
Este drept, nu toti cei care au o gesticulatie larga
meritd luati Tn seamd si nu toate metodele folosite
sunt limitate de bun-simt si constiinta valorica, dar
»reclama” (incluzénd aici chiar si scandalul intentio-
nat provocat) rdmane o puternicd modalitate de a
ajunge la cititor, de a pastra viu circuitul vital al
literaturii.

Anul trecut a fost un an mediu in literatura
noastra, si, daca pot fi date o sumedenie de exemple
de carti cu o valoare medie, oneste, si chiar cateva
bune, este greu sa afirmi ca am fi asistat la aparitii
editoriale spectaculoase. Singura aparitie pe care as
retine-o este volumul de corespondenta Mihai Emi-
nescu - Veronica Miclc, carte de documente care,
chiar daca nu va revolutiona studiile eminescolo-
gice, le va marca cu sigurantad. Pesemne ca cel mai

INTENSITATEA

Manolescu). Apoi, Radu Voinescu s-a referit la
Istoria lui Marian Popa, lucrare teribil de contro-
versata.

2. Greu de raspuns la aceasta intrebare. Am im-
presia, dragd Marius Tupan, cd psihanalizezi foarte
mult si atunci vezi ntr-o judecatd a unei persoane
care nu mai are succesul de odinioard o incercare
de-a face rau, de-a produce confuzii, de-a deruta
tinerele generatii. Eu nu cred Tnsa ca un om care a
iesit, cum spui, din calculele si atentia cititorilor tine
neaparat sa reorinteze opinia publica. Adicd sa se
remarce ca judecdtor si ierarhizator dupd ce, sa
zicem, a esuat ca autor. Cand ai iesit din jocuri nu te
mai intereseaza nimic, cu atdt mai putin viata
literard si clasamentele literare. Daca ai puterea sa te
retragi cu adevarat, e cu atat mai bine.

3. N-o sa ofer cinci titluri, ci doar doua. Este
vorba de Omul recent al lui Horia-Roman Pata-
pievici si Chivotcle lui Petru Rares si modelul lor
ceresc, cartea de investigatie esteticd a lui Sorin
Dumitrescu. Evident, nici una dintre acestea doud nu
este o carte strict de literatura. Sunt carti Tnsa de
mare anvergura, ce prind bine scriitorilor care nu se
pot gandi decat la cartile lor. Avem nevoie sa mai
iesim din obsesiile personale si sa ludm contact cu
marea gandire si traditia religioasa. Este o terapie
absolut necesara. Asta daca recunoastem ca suntem
bolnavi de noi insine, Cel mai bun medicament in
asemenea situatii este acela de-a reusi sa te uiti
putin.

4. Este o intrebare n jurul careia ne invartim de
ani si ani si nu putem sa gasim raspunsul convenabil.
Scriitorii de autoritate? Pand in "89 cuvantul scriitor
avea 0 rezonanta cu totul diferitd decat o are acum.
Cei care au avut norocul sa-si publice cartile Tn acei
ani, cu toate greutdtile pe care le stim, intrau destul
de repede in constiinta publicd, erau cunoscuti, si
aveau siguranta ca nu scriu de pomana. Dupd ’89,
realitatea s-a schimbat cu 180 de grade. Sunt absolut
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»sarac" domeniu literar in 2(X)l a fost cel al creatiei
dramaturgice, unde Tmi vine greu sa-mi amintesc
vreun titlu care Sa ma fi impresionat, iar cel mai va-
loros, cel al eseisticii si studiilor literare unde pot fi
cu usurintd nominalizate cateva titluri cu adevarat
excelente.

Nu se poate vorbi de o ,,explozie™ a esecurilor.
Acestea au fost dintotdeauna prezente. Atat doar ca
in prezent este mult mai usor sa publici o carte
proastd, in conditiile in care, dintre sutele si sutele
de edituri romanesti, doar cateva mai au cu adevarat
redactori si lectori. n plus, vcleitarismul literar cu-
noaste o extensie si o forta care ma fac sa sper ca se
afla la zenit, de aici Tnainte nemaiputand decat sa-si
reducd din amploare. Dar asta este, din pécate, o
problema care tine strict de bun-simt. Tn ceea ce
priveste numele consacrate ale literaturii noastre,
care au avut prestatii mai degraba discutabile in ulti-
mele volume, nu putem decat sa observam cad nu
intotdeauna numele de pe copertd reprezintd o
garantie.

Sunt prea tanar pentru a fi nostalgic, dar cred ca
recapatarea unei alte staturi, mai demne, n ochii
cititorilor, de catre scriitor este una dintre cheile care
pot aureola din nou literele roméne. Tn nici un caz
nu putem vorbi de o scadere a valorii literaturii de
astdzi comparativ cu cea de ieri sau de alaltdieri.
Realitatea este cd literatura noastra are in acest mo-
ment cativa autori de mare valoare. Toatd problema
std Tn modul de percepere a fenomenului literar, al
celui cultural, care a ajuns in prezent sa fie vazut ca
unul marginal, Tn cel mai bun caz monden, bun
pentru rubricile de scandal si sectiunile de diverse
ale stirilor. Atentia publicului este excesiv indreptatad
inspre autor si mult prea putin Tnspre carti. Cred ca
se poate vorbi de o veritabild crizd in ceea ce pri-
veste receptarea valorilor culturale nationale. Dar
acestea tin de un domeniu sociologic mult prea com-
plex si de un autor mult prea sigur. Nu ne rdméane
decat sa speram cd reintoarcerea Tnspre culturd a
compatriotilor nostri, Tnspre valorile culturale, este
un fenomen iminent Sa speram.

INTELECTUALA

convins ca si Tn acesti ani s-au scris carti extrem de
interesante, dar care au reusit sa sparga plafonul in-
diferentei, care au un public, au castigat o anumita
receptare. Evident, unul (poate singurul) este
Mircea Cartarescu. Trecerea lui de la anii ’80 la anii
'90 si acum n anii 2000 a fost facuta firesc, fard
convulsii, fara rupturi. Altii au venit prea tarziu, nu
au avut continuitate si atunci le-a fost greu sa plece
de la zero. Altii, care Tnainte reprezentau ceva, dupa
’89 n-au mai avut resurse sau au vrut sd facd bani,
gazetdrie, excursii, politica, stiu eu ce, si in felul
acesta s-au Tndepartat de literaturd. Exemple pot fi
date cu duiumul. Nu le dau fiindca intotdeauna in
asemenea situatii uiti cAte un nume, si acela se su-
pard. Neglijenta ta ajunge sa fie privitd ca rea
intentie.

5. Aceasta intrebare este Tn prelungirea celei
dinaintea ei. Literatura romana are exact chipul celor
care o scriu. Scriitorul se simte incoltit si in acelasi
timp neglijat El tanjeste dupd un strop de atentie, si
ar da ani din viatd ca sa fie cunoscut macar a suta
parte din cat sunt cunoscute fetele de la ASIA
bundoara, ca sa nu vorbesc de vedete de televiziune
de prima linie. Totusi, dupa ce e Tncercat de o ase-
menea ispita, scriitorul Tsi revine din drog, se rusi-
neaza de gandul lui. Atunci nu mai vrea sa fie cu-
noscut de nimeni. Este formidabil de lecuitoare
lectia anonimatului. E un fel de retragere, de maso-
chism, greu de spus ce e, poate sa aiba si un funda-
ment religios. Cum am spus de atatea ori, adevarata
literaturd nu poate fi redescoperitd dacd nu traver-
sezi in prealabil o experientd de o anumitd inten-
sitate religioasa, altfel spus, daca nu iesi din colivia
smecheriilor literare, unde unii se simt, nu-i vorba,
foarte bine si se considera buricul pamantului.
Alteori, cand esti prea religios, trebuie in sens invers
sa parcurgi experienta negarii. Literatura e lumina in
intuneric si Tntuneric Tn lumind, negru n alb si alb
n negru, viatd in moarte si moarte n viata
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ANCHETELE LITERARE
NU FAC SCRIITORI

u cred, fireste, intr-o utilitate a acestor an-
chete. , Istorii literare" efemere, ele ma atrag
nu prin “regii de-o zi", ci prin spectacolul pe
re-1 lasa coada lor de cometd. Ceea ce merita pus
discutie (dintr-o “pozitie” de Nord-Vest, de pe
anita satmareand, provinciala, daca vreti) ni se
re altceva: postura de scriitor/critic avizat pe care
pun in circulatie. Specia de scriitor/critic avizat nu
tona Numai ca cel de azi nu se mai bazeaza pe in-
rmatie/lecturd, ci pe siguranta cu care spune/scrie,
gru pe alb, ca nu se poate detine toatd informatia,
r cea pe care 0 detine domnia sa este infailibila,
hnica omisiunii elocvente functioneaza: esti
riitor/critic avizat pentru ca apari mai des decat Y
un post tv sau in revista Z. Impresia de opereta -
locuri rezervate - se degaja din lipsa de exhausti-
ate, a criteriilor axiologice, a vointei de sinteza, a
natatilor de masura: fiecare “lista" va avea o anti-
ta, asa cum au aparut dupd opurile lui N. Ma-
lescu, dupa Istoria... lui Marian Popa
Din acest motiv nu cred ca anchetele literare
rit facute de “amatori”. Sunt, cu sigurantd, “profe-
inisti" Tn spatele lor - profesionisti ai stagnarii, ai
?7ii de nou: de cartea noud, de numele nou. Doar
iti vazut vreun nume nou rostit de vechii cano-
:atori? Despre rezistenta la re-lectura ce sa mai
rbim... Tncremenirea ierarhiilor, a canonului, este
ivenabild, Tnaintea oricui, criticii canonizatoare,
itrd cu piatra (carte cu carte), zidul unei cons-
ctii (istorii literare) trebuia sa reziste pentru a
Mini arcadele boltii. O “listd" canonizatoare se
ibuseste Tn fata cartii care vine, in fata acelui
iitor singular, intarziind in munca sa peste pagini
a sansa de a gasi un critic pe viatd. Ca sunt
itici pe viatd" ne-o dovedeste sinceritatea lui
x. Stefanescu de-a mentiona, intr-o astfel de
:hetd (,,Adevarul literar si artistic”, 8.ian./2002),
ir cartea lui Mihai Galatanu pe care l-a desco-
eit/sustinut mai an. Nu faptul cd propune cartea
stui poet (pe merit, credem noi) o discut, ci
isa de a avea un critic pe viata: care sa te urma-
sca volum cu volum. Care scriitor nu si-ar dori
:st lucru? Dar, chiar sa asezi pustiul, in 2001, in-
scriitorul preferat si... ceilalti? Sau: poti sa-i re-
isezi criticului Dan Cristea, care, In aceeasi
-hetd, Tsi da “aprobul™ doar pentru cartile aparute
1ditura pe care o coordoneaza? Poti comenta ele-
ita lui lon Pop care doreste sa mentioneze intr-un
fel de caz doar scriitori care-i sunt mai “apro-
ti*, din orasul sau? Sincer, nu. E o intreaga si cu-
icutd literatura pe aceasta tema - a sansei - sa te
ti Intr-un bordei sau intr-un palat, Tntr-un oras cu

edituri/reviste si critici care sa parieze pe cartile
concitadinilor...

Dar poate ca aceste aspecte tin de pozitia mea,
recunosc “provinciald", care-si mai doreste o lite-
ratura (ziceti-i an literar 2001) vazutd in inte-
gralitatea ei: cartea de la Bucuresti langa cea de la
lasi, langa cea de la Constanta, langa cea de la Satu
Mare... Desigur ca cer prea mult unor “anchete” lite-
rare. Nu traim Tn epoca sondajelor de opinie coman-
date? Ele vor fi mereu incomplete, oglinzi strambe,
partizane. Istorii literare de-o zi, anchetele literare
nu fac scriitori, ci doar tes n jurul lor mreje, asaza
parghii si bat tarusi fragili. Din orasul meu de Nord
vad adesea Tnfeudarea spiritului liber: suntem deja
Tndatorati unei edituri, unei redactii, unui grup. Nu
din alte motive, putinii critici cu spiritul rebel (Al
George, Gh. Grigurcu, Marin Mincu) sunt Tntdm-
pinati cu suspiciune. A disparut bucuria de-a scor-
moni Tn noianul cartilor dupa vocea singulara, lip-
seste curajul de-a adauga/inlocui un... fuscel pe scara
facutd deja, curajul de a-ti ciopli propria “scara",
Servilitatea inscrierii “in circuit" a acelorasi nume
(ca intr-o psalmodiere tdmaioasa) Tmi lasd adesea
impresia sterilitatii si monotoniei criticii de azi, a
carui scop nu pare a mai fi diferenta specifica, ci
ilustrarea, cu fidelitate, a unui canon, oficializat, nu
prin studii critice de sinteza, ci prin antologii parti-
zane.

inteleg cd Tn viziunea redactiei ,,Luceafdrul”
aceasta “anchetd” va sa puna “in lumind" o posibila
lista a cértilor anului 2001. Precum am spus, imi
displac clasamentele, pariurile, listele care nasc
contra-liste. Adaug, fara nici o intentie valorizatoare,
daca acceptati, cateva titluri fara de care anul 2001
ar fi mai sarac si, cu siguranta, fara ele ar fi incom-
plet: Marian Popa - Istoria literaturii roméne de
azi pe maine (Fundatia Luceafarul); Irina Petras -
Panorama criticii literare romanesti. Dictionar
ilustrat. 1950-2000 (Casa Cartii de Stiintd); Dictio-
narul Scriitorilor Romani, Vol lll., coordonatori:
M. Zaciu, M. Papahagi, A. Sasu (Fundatia Cultu-
rald); Dictionar analitic de opere literare roma-
nesti, Vol. I, coordonator lon Pop (Casa Cartii de
stiintd); Emil Manu - Reviste romanesti de poezie
(Curtea Veche). intre cartile singulare ale anului imi
place sd le asez pe cele semnate de N. Balotd -
Literatura franceza de la Villon la zilele noastre
(Dacia); Horia-Roman Patapievici - Omul recent
(Humanitas); Eugen Simion - Fictiunea jurnalului
intim (Univers Enciclopedic); Marta Petreu
loncscu Tn tara tatalui (Apastrof); Stefan Borbely
- De la Herakles la Eulenspicgel, Eroicul (Dacia).

george vulturescu

cronicar literar
la revista ,,Poesis”

Consider un adevarat dar al acestui an colectia
“Balkon" (cu traduceri din Jacques Derrida, Thierry
de Duve, Jean Baudrillard, Hannes Bohringer) a
Editurii Ideea Design & print sau colectia “Punti" a
Editurii “lvan Krasko", Nadlac, cu neobosita munca
de traducatori a lui Ondrej Stefanco si Corneliu
Barborica Raman la proza, placandu-mi a-1 nsoti,
cu pasul, alaturi de loan Grosan pe D. Tepeneag, in
Maramures (Dacia); si in.. Trenul fara sfarsit,
aldturi de Eugen Curta (Generis). Consider Tnsa, cu
indrepatire, anul 2001 si un an al poeziei prin car-
tile: Falanga - Marta Petreu (Dacia); Harrum, car-
tea ratarii - Marian Draghici (Vinea); O lume de
cuvinte (Limes) si Jocurile tacute (Calduza) ale
lui lon Stratan; Acul si steaua - Gh. Grigurcu
(Charmides); Daniel Corbu - Cartea urmelor (Ju-
nimea); Andrei Zanca - Noptile franciscane
(Dacia); Nicholas Katanoy - Tablele lui Zamolxis
(Napoca Star); Gellu Dorian - Singur in fata lui
Dumnezeu (Augusta). N-as putea incheia fard sd
semnalez, cu orgoliu, daca vreti, dar si cu incredere
in valoarea lor, cartile satmarenilor mei. Istorie si
criticd literard: Nae Antonescu - Reviste din Tran-
silvania (Familia), Reviste interbelice (Dacia),
Scriitori si reviste din perioada interbelica (Con-
vorbiri literare); Alexandru Pintescu - Rusia Tntre
“dezghet’ si ““transparentd’; Gh. Glodeanu
Coordonate ale imaginarului in opera lui M.
Eliade (Dacia). Poezie: loan Nistor - Floarea de
asfalt (Axa); Al. Pintescu - Ordalia Alte poeme:
Radu Ulmeanu - Climatul fulgerului: poeme
regasite; lon Baias - Prafsi pulbere (Dacia).

Nu pot sustine ca literatura n-a fost in 2001
intr-un an “fast”. Pentru ca “lista" cartilor ar putea
continua

or fi luate Tn consideratie numai scrisorile autorilor, ale membrilor

familiilor lor, cunoscutilor si specialistilor, care-si vor semna nominal

contributiile. Aceasta regula functioneaza si pentru institutiile inte-

resate. Este recomandabil sa se indice si o adresa la care expediatorii sa poatd
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cronicar literar
la revista ,,Convorbiri literare”

1. Eu vad literatura romana de azi, asemenea so-
cietdtii romanesti, fragmentatd pe baza unui argu-
ment pronuntat postmodern: multiplicitatea discur-
surilor de autoritate Tn variile cAmpuri sociale. Auto-
ritatea multipla a fost una din marile realizéri ale
lumii noastre postdecembriste si, pe baza unui me-
canism de natura cibernetica, iesirea din monologul
obligatoriu, nu se putea face decét printr-o miscare
de dezechilibrare spre polul opus, anarhia axiologica
a sublumilor dornice sa devina generatoare de va-
loare si autoritate. Cum altfel as putea intelege do-
rinta acelora care nu prea stiu s scrie i sa citeasca,
de a face ,,poezie de strada"? Cred ca acesta este si
motivul pentru care cele doud mari seisme contesta-
toarc ale culturii roméne din ultimii ani au vizat
istoria si pe Eminescu, printr-o echivalare nedreapta
cu o dictatura de valori, cand, de fapt, era vorba des-
pre niste forte vitale. Tot ce poate fi suportat mai
putin, in anii din urma, este autoritatea indiscutabild,
tot ceea ce impune respect si, mai ales seriozitate.
Oboseala spirituala a postmodernismului, dar si

cartile anului2001

SUBIECTIVITATEA FACE
FIGURA DE PRIMADONA

eclectismul sau fundamental ,,democratic” (trebuie
sd ludm céate ceva de la toata lumea, indiferent de
valoare, potrivit unui principiu de distributie cvasie-
lectorald) impune mozaicul cu tentd egalizatoare,
orice s-ar spune. Ca sa fiu mai concret, astazi, daca
un ospatar nu reuseste sa obtind o diploma universi-
tard, din motive obiective, pune la cale infiintarea
unei universitdti particulare, de unde in mod auto-
mat extrage toate privilegiile de imagine la care a
jinduit odinioard. Marea problema a acestei multipli-
citati axiologice de discurs este insa lipsa de per-
meabilitate a mediilor. Prea multe din sublumile
acestea paralele sunt impermeabile una la alta, in
sensul ca nu pot formula asertiuni traductibile dintr-
un limbaj n altul. Ca_si cum as incerca sa-i explic
unui traficant de valutd care e rostul Tnalt al culturii!
La un nivel corespunzator, paralelismul discursu-
rilor culturale de autoritate axiologica tttinge cele
doud cote: izolarea si impermeabilitatea. In plus, ca
sa fie povestea completa, unele reviste sau cercuri
de literati, mai ales din provincie, tind sa se ralieze
unui centru de ,,putere” gata constituit si, pe undeva,
confortabil. Clasamentele literare pestrite au ajuns sa
semene cu topurile diferitelor reviste muzicale pop
n care subiectivitatea face figura de primadona. in
noile conditii, ascutirea neintrerupta a spiritului cri-
tic devine un fel de gimnastica de intretinere strict
igienicd, iar ,,doctrina cosului de gunoi" a gnostici-
lor de la Princeton se traduce printr-un tot mai mare
respect pentru capodoperele esentiale ale literaturii
universale, intr-un spirit ceva mai putin democratic.

2. Amatorism capitalist sau mai degraba politica

seudoculturala a interesului strict pecuniar. Acolo,
a Bucuresti, nu va mira deloc faptul ca o seama de
personalitati mediatice june, destul de modeste ca
prestatie profesionald, au devenit autori cu mai
multe carti si autorizafi chiar de mari critici ai litera-
turii romane. Dacé nu e trocul cauzat de mizeria unei
lumi Tn degringolada, atunci e ce?

3. Nu pot sa ofer decat cinci titluri din domeniul
poeziei, asupra careia m-am aplecat cu mai multd
atentie. Cronica prozei pe care o sustin e Tn mod ne-
cesar orientata de fluxul de carte pe care-1 primesc,
n special la redactia revistelor ,, Ateneu” si ,,Con-
vorbiri literare™ Asta nu Tnseamna ca nu v-as putea
oferi titluri de valoare, ci doar ca noile politici edito-

AMATORISMUL FACE RAVAGII

1. Anchetele (cuvant obsedant, se pare, in acest
al 12-lea an) n-au cum sa fie decat un amalgam
pestrij de nume ti titluri (ca sd va citez), pe masura
respondentilor ce sunt si ei oameni cu idiosincrazii
(vorba lui SOV) prinsi in tot felul de tagme, grupari,
ascultatori de comandamente si pontifi inebranlabili
in pozitia lor de pensionari ai propriei reputatii. Si
totusi, selectia unor carti performante pe anul 2001,
datoratd lui Gabriel Dimisianu in ALA, ni se pare o
proba de luciditate si agerime.

2. Nu ne-a fost usor sa intelegem in toatd pro-
funzimea aceasta intrebare; clar este faptul cd ama-
torismul n_literatura noastra (poezie, critica, proza)
face ravagii, fiind, dupd saracie, flagelul mintii si
inimii unui public dispus sa tolereze si chiar sa cum-

ere subculture si autori ce-si deapana frustrarile,
incredintati ca, dacd stiu s scrie gramatical si au
avut note mari la liceu, pot deveni automat scriitori.
Ofertele acestor domni si doamne n-au nimic cu
piata capitalistd a cartii, stiintific organizata in a
vinde produse de consum postmoderne, perfect van-
dabile, ncepand cu sinteze de elemente clasice si
populare, opere literare prestigioase, prelucrate si
ambalate in functie de varsta, nivel, timp liber, dis-
ponibilitate financiara, colectii superelegante pe cele
mai variate teme (erotism, electronicd, spectacole de
opera, turism, cavaleri arthurieni, bucatdrie, gradi-
narit, biografii de celebritati) si terminand cu lucra-
rile Sfintilor Parinti, melodrame, mistere gotice, sce-
narii apocaliptice, tclenovele. Dar toate acestea, ge-
nuri majore sau minore, sunt semnate de editori, re-
dactori si autori profesionisti, platiti ca atare. Ama-
torismul literar-artistic exista si in Occident, dar
lasat la capitolul de mondenitate, capriciu, hobby,
oisir, fdra nici o pretentie de a aspira la marile carti,
mai cu seama de proza, semnate de David Lodge,
Ormesson, Bellow, Eco, Fowles, Kadare, Saramago,
Malamud, Pynchon, Russel, Banks, Sliskind,
Tabucchi etc.

3. Insistent nc-am ocupat, dar nu sistematic, de
aparitiile editoriale, aflandu-se, acestea, sub semnul

hazardului pur, coplesitoare numeric si totusi putine,
cele cu adevarat memorabile, comentariile noastre,
in cea mai mare parte a lor, la carti aparute in anul
2001, au vizat nu atat o scara de valori, cat omolo-
garea unei profesii marturisitoare despre ce ni s-a
intdmplat din 1990 la zi, dar si a unor obsesii este-
tice si morale, apte sa dea in vileag maladia, farsa si
vodevilul funest si, eventual, sentimentul tragic al
variilor metamorfoze prin care sufletul romanilor
tranziteazd. Tn acest sens ne ingadduim sa numim nu
cinci titluri, ci cinci autori (ca sa iasa bine ancheta).
Prozd: Nicolae Breban, Gabriel Chifu, Petru Cim-
poesu, Mirela Roznoveanti, Florin Slapac. Poezie:
Cassian Maria Spiridon, Gheorghe Istrate, Nora
Inga, loan Tepelea, Nicolae Tone. Critica-eseu:
Maria-Ana Tupan, Marin Mincy, Cornel Mihai lo-
nescu, lon Pop si subsemnatul. Tn mod exceptional,
amintesc titlurile: Prez?, roméaneasca intre milenii
si Pluralul roménesc, carti ce au stamit, in stifletui
unor critici de talia famigeratului hermeneut C. Ro-
gozanu, o0 enorma stupoare, un blocaj psihanalizabil
as zice, scuzabil Tn cele din urma, de vreme ce nu au
nici instructia si nici al saselea simt, al palparii, unui
act de rigoare si devotament, obligatorii Tn omolo-
garea oricarui demers profesionist latd si numele
celor cinci traducatori performanti: Antoaneta
Ralian, Stefania Mincu, Micaela Ghitescu, Mioara
Caragca, Irina Horea.

4. Scriitorii de autoritate nu au voie sa obo-
seascd, ci doar sa lipseasca oleacd din peisaj, oleacd
dezamagiti, sigur ca da, de prolixa, pompieristica te-
nacitate a improvizatorilor. Ei au dat cateva carti re-
dutabile, ca, de pildd, Augustin Buzura, Dumitru
Radu Popescu, Dumitru Tepeneag, Vasile Andru,
Paul Eugen Banciu, Bujor Nedelcovici, Constantin
Novac, Adrian Popescu, si acum sunt in train sa se-
ntoarcd; itnul 2002 va fi al capodoperelor sau nu va
fi deloc. in privinta poeziei, vom avea si mai mari
surprize, caci ni se pregateste ceva din partea unor
poeti, pe numele lor anagrafice Angela Marinescu,
Mihail Galatanu, loan Flora, Echim Vancea, loan

riale, ca si ,libera dezvoltare a pietii de carte”, in-
tratd pe mana vreunor vanzatori de aprozar, ma im-
iedica sd ajunga la 0 buna parte din titlurile pe care
e gasesc comentate prin alte reviste. lar o expeditie
de achizitionare de carte la Bucuresti ti-a devenit o
fapta de vitejie financiara inaccesibila unui profesor,
categorie profesionald asimilata probabil unui soi de
vidanjor al vechii lumi, care trebuie si ea spulberata
0 data cu tot ce aminteste despre acea lume. Stiu
sigur cd ierarhiile acestea sunt fragmentare ceea ce
deéa vorbeste desPre 0 anumita lipsa de pertinentd a
judecdtilor de valoare. Dar cui 1i mai pasa? Acum,
valoarea forte e nonsalanta, pe care altddatd o nu-
meam obraznicie crasa sau impertinenta. Ca i
altadatd, raman un admirator foarte lucid al roma-
nului lui Mihai Zamfir - Educatie tarzie, volumul
I; o surpriza foarte placutd mi-au provocat doi poeti
moldoveni: Valeriu Stancii prin romanul sdu, Pcle-
rinul de cenusad si lon Beldeanu cu Glontele de
cucutd; Gheorghe Schwartz impune cu o carte
aparuta fnainte de 2001, dar foarte intersantd: Pa-
ranoia Schwartz; Bujor Nedelcovici ramane o forta
a prozei romanesti, doveditd n volumul de nuvele
larba zeilor.

4. E inflatie de oameni, timpul care costa bani e
intr-o permanentd implozie care face din actiune
neobosita fuga din calea adevarului de sine. Astazi,
multi dintre cei care au cochetat cu esecul n fel si
chip s-au apucat de politicd, de afaceri sau de litera-
tura, sau, mai sigur, de toate trei la un loc. E marea
trauma psihologica care genereaza nevroza de ac-
tiune. Chiar si autorii valorosi sunt panditi de ea
intr-o epoca ce devalorizeaza efortul autentic si-|
sil(u jeste pe scriitor sa se comporte ca o vedetd pop-
corn ce trebuie sa fie Tn permanenta in atentia pu-
blicd spre a nu muri.

5. Istoria ramane un pilon de Tncredere pentru
valoarea autenticd E drept ca ea are nevoie de un
spirit omenesc antrenat Th neobosita ,,adulmecare” si
,»dezgropare" a unor valori ascunse sub maocirla epo-
cilor defavorabile. Scriitorul de valoare trebuie sa
raméana om, adicd sa reziste, atragand tineri in gra-
dina paraginita si neglijatd a literaturi romane. N-am
ce face: el le sunt cei mai mari aliati peste timp!
Cum, prin ce, si cand sunt intrebdri pentru prezica-
toare sau oracol...

geo vasile

cronicar literar
la revista ,,Contemporanul”

Vadan, Simona Tache, Lucian Vasilescu, Paul
Vinicius, lon Stratan, Irina Nechit, Marta Petreu,
Marian Draghici, Daniel Banulescu, lon Chichere,
loana Dinulescu, Octavian Doclin, A. Titu Dumi-
trescu, Valentin lacob, Stefan loanid, Ruxandra
Cesercanu si chiar din partea loanei Craciunescu.

5. Literatura roméand de azi, in ciuda necesarei
schimbdri a generatiilor, traverseaza clipe de bun
augur, Tn dispretul incdtusarii sale economice si al
statutului precar al scriitorului, fiind la fel de fasci-
nantd, fosforescenta si modernd ca a oricarui autor
american, britanic, italian sau sud-american. Ca sa
nu mai vorbim de poezia romana, al canii recent
tablou va fi zugravit de o carte, in curs de aparitie,
a subsemnatulur.



O ISTORIE ILUSTRATA A LITERATURII ROMANE

1). ,,Mai usor cu discutiile, nu s-au
strans toti combatantii la analiza!*“, pare
sa spuna Alex. Stefancscu la ultima
Tntrunire a directorilor si redactorilor
sefi de la revistele literare din Capitala!

2). Chiar si-n restaurantul de la U.S.,
Alexandru Ecovoiu consulta presa! Cu
atatea scandaluri, nu poti ramane impa-
sibil!

3). La Neptun, cu ocazia faimoasei
Tntalniri a scriitorilor romani de pretu-
tindeni, doua blonde (Silvia Kerim si
Ana Muresanu) conversau despre
lonescu...

4). Un parizian (Florin Palaghia) si
un bucurestean (Aurel Maria Baros) se
prefac ca n-ar sti unul de altul.

5). Scena de la Neptun: in prim-plan,
George Vulturescu. Tn al doilea, Du-
mitru Tepeneag. Tn al treilea, regretatul
Traian Olteanu.
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